Sygn. akt: KIO 1344/26
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 15 kwietnia 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Maria Kacprzyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 15 kwietnia 2026 r. w Warszawie odwotania
whniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 23 marca 2026 r. przez wykonawce NTT Technology sp. z
0.0. z siedzibg w Warszawie, w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Szpital Neuropsychiatryczny im.
Prof. M.K. Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej z siedzibg w Lublinie,

postanawia:
1.umarza postepowanie odwotawcze;
2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz odwotujgcego kwoty 6 750 zt 00 gr
(stownie: szes¢ tysiecy siedemset pie¢dziesiat ztotych zero groszy), stanowigcej 90% wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 1344/26

Uzasadnienie
Zamawiajgcy — Szpital Neuropsychiatryczny im. Prof. M.K. Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej z siedzibe
w Lublinie, prowadzi w trybie podstawowym bez negocjacji postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego pod
nazwg ,Zakup i dostawa sprzetu elektronicznego w ramach projektu ,,Poprawa dostepnosci do $wiadczeri zdrowotnych w
zakresie opieki psychologicznej, psychiatrycznej i leczenia uzaleznieni dzieci i mfodziezy poprzez utworzenie
Regionalnego Centrum Zdrowia Psychicznego Dzieci i Mtodziezy przy Szpitalu Neuropsychiatrycznym im. Prof. M.
Kaczyriskiego w Lublinie”, Cze$¢ 1, nr postepowania: zZNSPZOZ.A-ZP.261.7.2026.AP8, dalej zwane: ,Postepowaniem”.
Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Biuletynie zamowien Publicznych o numerze: 2026/BZP 00157044 z
dnia 16 marca 2026 r. Warto§¢ zamowienia nie przekracza progéw unijnych okreslonych w przepisach wydanych na
podstawie art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zamdéwien publicznych (Dz.U. z 2024 r. poz. 1320 z
poézn. zm.), dalej zwanej ,Pzp”.
W dniu23 marca 2026 r. Odwolujgcy —wykonawca NTT Technology sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie, dziatajac
na podstawie art. 505 ust. 1, art. 513 pkt 1 i 2, art. 515 ust. 1 Pzp, wnioést odwotanie wobec tresci ogtoszenia o
zamowieniu oraz dokumentéw zamowienia.
Odwolujgcy zaskarzonym czynnosciom i zaniechaniom Zamawiajgcego zarzucit naruszenie:
1.art. 99 ust. 2 4 Pzp wzw z art. 16 pkt 1 ustawy Pzp, poprzez dokonanie opisu przedmiotu zamowienia w sposob,
ktory utrudnia uczciwg konkurencje i prowadzi do nieréwnego traktowania Wykonawcdow; {j. opisanie wymagan dla
komputerdw all-In-one (13 szt.) w sposob ograniczajgcy je do produktow firmy DELL;
2.zasady uczciwej konkurencji i rownego traktowania (art. 16 pkt 1 i 2 Pzp) Dopuszczenie o$wiadczenia producenta
wystawionego pod konkretny numer postepowania jako jedynego lub kluczowego dowodu, narusza fundamenty
zamdwien publicznych.

Odwolujgcy przedstawit uzasadnienie faktyczne i prawne podniesionych zarzutow.

Podnoszac powyzsze zarzuty, Odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu dokonania
zmiany dokumentéw zamowienia w sposéb okreslony w odwotaniu.

W ustawowym terminie, do Izby nie wpltynety zgtoszenia przystapien.

W dniu 9 kwietnia 2026 r., do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wplyneto oswiadczenie o cofnieciu odwotania w
catosci.

Izba zwazyta, co nastepuje.

Izba nie dopatrzyta sie przestanek, ktére moglyby skutkowa¢ odrzuceniem odwotania. I1zba ustalita, Ze odwotanie zostato
whniesione w terminie, nie zawiera brakéw formalnych oraz terminowo zostat uiszczony od niego wpis w wymaganej
wysokosci. Nie zostata réwniez wypetniona zadna z pozostatych przestanek skutkujgcych odrzuceniem odwotania
na podstawie art. 528 Pzp.

Izba ustalita, ze wobec ztozenia oSwiadczenia o cofnieciu odwotania, postepowanie odwotawcze podlegato umorzeniu.



Zgodnie z art. 568 pkt 1 Pzp, Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku cofniecia
odwotania.

W tym stanie rzeczy niniejsze postanowienie jest uzasadnione.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 557 Pzp oraz § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegbtowych rodzajow kosztdw postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. 2020 r. poz. 2437), z ktérego wynika, ze w
przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci na skutek cofnigecia odwotania przed otwarciem
rozprawy najpozniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na kiéry zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z
udziatem stron lub uczestnikdw postgpowania odwotawczego - odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu. W takim
przypadku lzba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu,
w wysokoéci stanowigcej 90% jego warto$ci.

Majgc powyzsze na uwadze, Izba orzekia jak w sentencji.
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