Sygn. akt: KIO 1194/26
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 14 kwietnia 2026 roku
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczgca:Beata Pakulska-Banach

po rozpoznaniu na posiedzeniu nigjawnym bez udzialu stron odwofania wniesionego do Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej w dniu 16 marca 2026 roku przezwykonawce T.S., prowadzgcego dziataino$¢ gospodarczg pod
firma: Projectmed T.S. w Ogrodniczkachw postepowaniu prowadzonym przez 109 Szpital Wojskowy z Przychodnig
SPZ0OZ w Szczecinie

postanawia:

1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.

2.Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy T.S., prowadzgcego
dziatalno$¢ gospodarczag pod firma: Projectmed T.S. w Ogrodniczkach kwoty 7500 zt (stownie: siedem tysiecy
piecset ztotych), uiszczonej przez odwotujgcego tytutem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczaca: ..........ccooeiiiiiannn.

Sygn. akt: KIO 1194/26
UZASADNIENIE

109 Szpital Wojskowy z Przychodnia SPZOZ w Szczecinie (dalej: ,zamawiajgcy”) prowadzi postepowanie
0 udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie podstawowym na podstawie art. 275 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019
r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U. z 2024 r. poz. 1320, ze zm.), zwanej dalej: ,ustawg Pzp”, na realizacje zadania
pn.: ,Dostawa srodkéw dezynfekcyjnych, produktéw aseptycznych do 109 Szpitala Wojskowego z Przychodnig SP ZOZ
w Szczecinie”, numer referencyjny: RPoZP 49/2025.

Ogloszenie 0 zaméwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zamoéwien Publicznych w dniu 4 lutego 2026 roku,
pod numerem: 2026/BZP 00094140. Warto§¢ zamowienia nie przekracza progow unijnych, okreslonych w przepisach
wydanych na podstawie art. 3 ust. 3 Pzp.

Wykonawca T.S., prowadzacy dzialalno$¢ gospodarczg pod firma: Projectmed T.S. w Ogrodniczkach (zwany
dalej: ,odwotujgcym”) w dniu 16 marca 2026 roku wnioést odwotanie wobec czynno$ci uniewaznienia postepowania
w zakresie Zadania nr 11 i 13, zarzucajgc zamawiajgcemu naruszenie art. 255 pkt 6 w zw. z art. 260 ust. 1
w zw. z art. 457 ust. 1 ustawy Pzp poprzez dokonanie czynno$ci uniewaznienia postgpowania w zakresie Zadania nr 11 i
13 z uwagi na fakt, ze postepowanie jest obarczone niemozliwg do usuniecia wadg uniemozliwiajgcg zawarcie
niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego podczas, gdy postepowanie nie jest
obarczone takg wadg oraz poprzez zaniechanie podania nalezytego i wyczerpujgcego uzasadnienia faktycznego
czynno$ci uniewaznienia postepowania, w szczegoélnosci w zakresie, ze rzekoma wada uniemozliwia zawarcie
niepodlegajacej uniewaznieniu umowy, a takze poprzez samodzielne zastosowanie przestanki uniewaznienia
postepowania okreslonej w art. 255 pkt 6 ustawy Pzp z pominigciem normy wynikajacej z art. 457 ust. 1 ustawy Pzp.

W oparciu o powyzsze odwotujgcy wnosit 0 uniewaznienie czynnosci uniewaznienia postepowania w zakresie
Zadania nr 11 i 13 oraz powtérzenie czynnoéci badania i oceny ofert.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje:

W dniu 16 marca 2026 roku zamawiajgcy przekazat wykonawcom uczestniczagcym w postepowaniu o udzielenie



zamowienia publicznego kopie odwotania wraz z wezwaniem do przystgpienia do postepowania odwotawczego.

Zaden z wykonawcéw nie zglosit przystapienia do postepowania odwotawczego.

W dniu 13 kwietnia 2026 roku zamawiajgcy ziozyt do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej odpowiedz
na odwotanie, w ktérej oSwiadczyt, ze uwzglednia w catoSci zarzuty przedstawione w odwotaniu. Odpowiedz na
odwotanie zostata podpisana przez osobe uprawniong do reprezentowania zamawiajgcego — Kierownika Samodzielnego
Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotne;.

Zgodnie z art. 522 ust. 1 ustawy Pzp w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci
stron oraz uczestnikdw postepowania odwotawczego, ktorzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy,
pod warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden
wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o
udzielenie zamowienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Stosownie do art. 568 pkt 3 ustawy Pzp Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w
przypadku, o ktdrym mowa w art. 522.

Wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutdéw przedstawionych w odwotaniu, a takze wobec
braku przystgpien do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego, Izba, majac na wzgledzie tresé
powotanych powyzej przepiséw ustawy Pzp, umorzyta postepowanie odwotawcze w formie postanowienia.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekia stosownie do jego wyniku na podstawie art. 557 i art. 575
ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt 2 lit. @) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437).



