Sygn. akt: KIO 1165/26 Warszawa, 13 kwietnia 2026 r.
POSTANOWENIE

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca: Aneta Migcka

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 13 kwietnia 2026 r. w Warszawie odwotania
whniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 13 marca 2026 rokur. przez Odwotujgcego Z.G.K. Groneko
sp. z 0.0. (Mikorzyn 19, 87-732 Lubanie) w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego Gmina Miejska
Ciechocinek (ul. MK. 19, 87-720 Ciechocinek)
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakaza¢ zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwolujacego Z.G.K. Groneko sp. z o.0.
(Mikorzyn 19, 87-732 Lubanie) kwoty 15000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej
uiszczony wpis od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczaca: .........coooiiiiiiin

Sygn. akt: KIO 1165/26

Uzasadnienie
Zamawiajgcy Gmina Migjska Ciechocinek prowadzi postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie
przetargu ograniczonego, ktérego przedmiotem jest: ,Odbiédr i zagospodarowanie odpaddéw komunalnych powstajgcych
na nieruchomosciach zamieszkatych potozonych na terenie Gminy Migjskiej Ciechocinek wraz z utworzeniem PSZOK -
czesc¢ 1.
Ogloszenie 0 zamoéwieniu ukazato sie w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem 65910-2026.
13 marca 2026 roku Odwotujgcy Z.G.K. Groneko sp. z o.0.wnidstodwotanie, w kiérym zarzucit Zamawiajgcemu
naruszenie: art. 128 ust. 1 ustawy Prawo zamdéwien publicznych w zw. z art. 112 ust. 2 pkt 3 ustawy Prawo zamoéwien
publicznych w zw. z art. 115 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo zaméwieh publicznych i art. 16 pkt 1 ustawy Prawo zaméwien
publicznych oraz § 8 ust. 1 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z 23 grudnia 2020 r. w sprawie
podmiotowych $rodkéw dowodowych oraz innych dokumentow lub oSwiadczen, jakich moze Zzgda¢é zamawiajgcy od
wykonawcy, poprzez zaniechanie wezwania Wykonawcy Ekociech do uzupetnienia, poprawienia lub ztozenia
podmiotowych $rodkéw dowodowych na potwierdzenie spetiania warunkéw udziatu w postepowaniu w zakresie sytuaciji
ekonomicznej lub finansowej, mimo ze z przedstawionej przez Wykonawce Ekociech polisy ubezpieczenia OC nie
wynika, aby Wykonawca Ekociech spetniat warunki udziatu w postgpowaniu okreslone w rozdz. VIl ust. 2 pkt 3 lit. a SWZ,
tj. nie wykazat, ze jest ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci zwigzanej z
przedmiotem zamowienia na tgczng kwote co najmniej 2 000 000 zt dla czesci 1, co stanowi naruszenie przywotanych w
zarzucie przepisdéw ustawy Prawo zamoéwien publicznychi stanowi przejaw nieuczciwej konkurenciji i nierownego
traktowania wykonawcow.
Odwolujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemuuniewaznienia czynnosci polegajacej na
wyborze oferty Wykonawcy Ekociech jako najkorzystniejszej, dokonanie ponownej oceny i badania ofert i wezwanie do
uzupetnienia, poprawienia lub ztozenia podmiotowych $rodkéw dowodowych w zakresie dysponowania zdolnoscig
ekonomiczng lub finansowa, w ramach ktérej Wykonawca Ekociech powinien wykaza¢, ze jest ubezpieczony od
odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnoSci zwigzanej z przedmiotem zamédwienia na tgczng kwote
réwna co najmniej 2 000.000,00 zt (dla czesci 1 zamdwienia).
07 kwietnia 2026 roku Zamawiajgcy przestat pismo, w ktérym oSwiadczyt, ze uwzglednia odwotanie w catosci.
W zwigzku z powyzszym postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy Prawo
zaméwien publicznych. Jednoczesnie Izba wskazuje, ze powyzszy przepis zobowigzuje Zamawiajgcego do wykonania,
powtorzenia lub uniewaznienia czynnosci zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.
Wobec faktu, ze uwzglednienie zarzutdw przez Zamawiajgcego nastgpito przed otwarciem posiedzenia i rozprawy,
0 kosztach postepowania orzeczono na podstawie §9 ust. 1 pkt 2a) Rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30
grudnia 2020 roku w sprawie szczeg6towych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania. Izba orzekta o dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu z rachunku Urzedu
kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.
Majgc powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentenciji.






