Sygn. akt: KIO 1280/26
POSTANOWENIE
Warszawa, 8 kwietnia 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczgca:Anna Chudzik

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 8 kwietnia 2026 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej 18 marca 2026 r. przez wykonawce Impel Catering Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu,

w postepowaniu prowadzonym przez Szpital Miejski w Zabrzu Sp. z 0.0. z siedzibg w Zabrzu,

przy udziale wykonawcow: B.K., A.K., prowadzgcych dziatalno§¢ gospodarczg w formie spétki cywilnej pod firmg Zajazd
OAZAB.K., AK. s.c., zgtaszajgcych przystapienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego,

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakaza¢ zwrot z rachunku Urzedu Zaméwieh Publicznych na rzecz Odwotujgcego kwoty 7 500 zt 00 gr (stownie:
siedem tysiecy piecset ziotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 1280/26
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Szpital Miejski w Zabrzu Sp. z 0.0. — prowadzi w trybie podstawowym postepowanie o udzielenie
zamobwienia pn. Przygotowanie i dostarczanie positkéw dla pacjentéw Szpitala (catering). Warto§¢ zamédwienia jest
mniejsza niz progi unijne. Ogloszenie o zamowieniu zostalo opublikowane w Biuletynie Zaméwien Publicznych pod
numerem 2026/BZP 00132546.

Wykonawca Impel Catering Sp. z 0.0. wnidst 18 marca 2026 r. odwotanie, w ktérym zarzucit Zamawiajgcemu
naruszenie przepiséw:

1)art. 224 ust. 1 ustawy Pzp, poprzez zaniechanie wezwania wybranego wykonawcy do wyjasnienia sposobu kalkulacji
ceny ofertowej, mimo ze cena zaoferowana przez wybranego wykonawce nosi znamiona ceny razaco niskiej w
stosunku do przedmiotu zamédwienia i budzi watpliwo$ci co do mozliwosci wykonania przedmiotu zamoéwienia
zgodnie z wymaganiami okreslonymi w dokumentach zamowienia;

2)art. 128 ust. 1i 4 ustawy Pzp, poprzez zaniechanie przez Zamawiajgcego wezwania wybranego wykonawcy do:

a)uzupetnienia prawidtowych referencji potwierdzajgcych nalezyte wykonanie ustug wymienionych w wykazie ustug
oraz zaniechanie wezwania do zfozenia wyjas$nien dotyczacych przedstawionych referencii;

b)uzupetnienia dokumentéw potwierdzajgcych, ze wykonawca jest ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej w
zakresie prowadzonej dziatalno$ci zwigzanej z przedmiotem zamédwienia ze wskazaniem sumy gwarancyjnej
tego ubezpieczenia oraz zaniechanie wezwania do ztozenia wyjasnien dotyczacych ztozonej polisy;

3)art. 239 w zw. z art. 16 i 17 ustawy Pzp, poprzez:
a)przedwczesny wybér jako oferty najkorzystniejszej oferty ztozonej przez wykonawce Zajazd OAZAB.K,, AK. s.c,;
b)dokonanie wyboru oferty najkorzystniejszej sprzecznie z przepisami ustawy Pzp.
Odwotujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu:
—uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej;

—wezwania wybranego wykonawcy do ztozenia wyjasnien sposobu kalkulacji ceny ofertowej, o ktérych mowa w art. 224



ust. 1 ustawy Pzp;

—wezwania wybranego wykonawcy do uzupetniania w trybie art. 128 ust. 1 i 4 ustawy Pzp referencji potwierdzajgcych
nalezyte wykonanie ustug wymienionych w wykazie ustug i udzielenia wyjasnien oraz dokumentdw potwierdzajacych,
ze wykonawca jest ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnoSci zwigzanej z
przedmiotem zamowienia ze wskazaniem sumy gwarancyjnej tego ubezpieczenia oraz zaniechanie wezwania do
zlozenia wyjasnien, pod rygorem odrzucenia oferty na podstawie przepisu art. 226 ust. 1 pkt 2 b ustawy Pzp;

—powtoérzenia czynnosci badania i oceny ofert;
—dokonania wyboru oferty najkorzystniejszej sposrod ofert niepodlegajgcych odrzuceniu.

Zamawiajgcy 2 kwietnia 2026 r. przekazat do akt sprawy informacje o dokonaniu uniewaznienia czynnosci wyboru
najkorzystniejszej oferty dokonanej z 13 marca 2026 r. oraz przystapieniu do powtdrzenia czynnos¢ badania i oceny ofert
zmierzajacej do wyboru najkorzystniejszej oferty.

Izba stwierdzita, ze wobec uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej zarzuty odwotania stracit
swojg aktualno$¢. W zwigzku z tym dalsze prowadzenie postepowania odwotawczego w tym zakresie stato sie zbedne,
zatem postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp, kiéry stanowi, ze Izba
umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato
sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne.

Izba, kierujgc sie wynikiem postepowania odwotawczego, stosujgc odpowiednio przepis § 9 ust. 2 w zw. § 9 ust. 1
pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdlowych kosztéw
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 .
poz. 2437), postanowita o zwrocie Odwotujgcemu kwoty 7 500 zt uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.



