Sygn. akt KIO 919/26 POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 7 kwietnia 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie: Przewodniczgcy:Andrzej Niwicki

Protokolantka: Wiktoria Ceyrowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 7 kwietnia 2026 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 27 lutego 2026 r. przez wykonawce
Integrated Solutions Sp. z 0.0. z/s w Warszawie

w postepowaniu prowadzonym przez Bank Gospodarstwa Krajowego z siedzibg w Warszawie

z udziatem wykonawcy Axians IT Solutions Poland sp. zo.o. z/s w Warszawie zgtaszajgcego przystapienie do
postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego

postanawia:

1.umarza postepowanie odwotawcze;
2.nakazuje Urzedowi Zaméwien Publicznych dokonanie zwrotu kwoty 15 000 zt (stownie: pietnascie tysiecy ztotych)
na rzecz Integrated Solutions Sp. z 0.0. z/s w Warszawie poniesionej z tytutu wpisu od odwotania.

Na niniejsze postanowienie w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamoéwien Publicznych.

PrzewodniczaCy: .......covvviviiiiiiiiiiiiin,
Sygn. akt: KIO 919/26

Uzasadnienie
Zamawiajgcy: Bank Gospodarstwa Krajowegoz siedzibg w Warszawie prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego
postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego pn.: ,Rozbudowa infrastruktury SAN” (dalej jako ,Postepowanie”).
Numer postepowania: DZPU/85/D1/20250gloszenie o zamdwieniu zamieszczono w DzUUE: Dz.U. S: 233/2025,
802466-2025, z dnia 3 grudnia 2025 r.

Odwolujgcy:Integrated Solutions Sp. z 0.0. z/s w Warszawie wnidst odwotanie wobec uznania przez Zamawiajgcego, ze
oferta ztozona przez Odwolujgcego zawiera razgco niskg cene lub koszt w stosunku do Specyfikacji Warunkow
ZamoOwienia, a jej odrzucenie i wybor oferty AXIANS IT Solutions Poland Sp. z 0.0., jako najkorzystniejsze;j, jest btedny.

Czynnosciom Zamawiajgcego zarzucit naruszenie przepisdw ustawy pzp:

1.art. 226 ust. 1 pkt 8 w zw. z art. 224 ust. 1, 3 i 6) oraz art. 16 przez nierzetelng ocene ztozonych wyjasnien
Odwolujgcego, a tym samym przedwczesne i nieudowodnione odrzucenie oferty Odwolujgcego jako rzekomo
zawierajgcej razaco niskg cene, a tym samym zaniechanie jej wyboru jako najkorzystniejszeyj;

2.art. 16 pkt 1) przez naruszenie zasad ustawy pzp;

3.art. 224 ust. 1 przez zaniechanie ponownego wezwania do doprecyzowania, mimo sygnalizowanej przez
Odwolujgcego gotowosci dostania uzupetnien;

4.art. 239 ust. 1 w zw. z art. 17 ust. 1 pkt 1 przez wybor oferty AXIANS IT Solutions Poland Sp. z 0.0. mimo iz oferta ta nie
jest najkorzystniejsza.

Whnio6st o nakazanie Zamawiajgcemu:

- uniewaznienia czynnosci wyboru oferty AXIANS IT Solutions Poland Sp. z o0.0. jako najkorzystniejszej, uniewaznienia
czynnosci odrzucenia oferty Odwolujacego, powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert z uwzglednieniem wyjasnien

Odwolujgcego oraz zatgczonych dowoddéw oraz wyboru najkorzystniejszej oferty sposréd ofert niepodlegajgcych
odrzuceniu;



- ewentualnie nakazanie ponownego wezwania Odwotujgcego do uzupetiajgcych wyjasnien w zakresie wskazanym
przez lzbe.

Zamawiajgcy, na podstawie art. 521 ustawy Prawo zamoéwien publicznych wniost odpowiedz na odwotanie, w ktorej
osSwiadczyt, ze uwzglednia w catoSci zarzuty zawarte w odwotaniu. Stwierdzit, ze uniewazni czynno$¢ badania i oceny
ofert oraz czynno$¢ wyboru oferty najkorzystniejszej i dokona ponownego badania i oceny oraz ponownego wyboru oferty
z uwzglednieniem oferty Odwolujgcego.

Przystepujacy do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego, wykonawca Axians IT Solutions Poland sp. z
0.0. z/s w Warszawie oswiadczyt, Zze nie wniesie sprzeciwu co do czynnosci uwzglednienia zarzutow odwotania.

Izba rozpoznajgc przedmiotowe odwotanie na posiedzeniu z udziatem stron stwierdzita, ze wobec jednoznacznego
oswiadczenia zamawiajgcego zaistniaty podstawy do umorzenia postepowania na podstawie art. 522 ust. 2 ustawy z 11
wrzesnia 2019 r. - Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 ze zmianami) ze wzgledu na uwzglednienie
przez Zamawiajgcego zarzutow przedstawionych w odwotaniu.

Majagc powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania wydano na podstawie art. 575 ustawy Pzp wskazanej powyzej oraz § 9
ust. 1 pkt 2a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajéw kosztéw
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu wysoko$ci wpisu od odwotania
(Dz. U. poz. 2437), z ktorych wynika, ze w takim stanie sprawy dokonuje sie zwrotu odwolujgcemu kwoty uiszczonej
tytutem wpisu.

Przewodniczacy:



