Sygn. akt: KIO 894/26

POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 2 kwietnia 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:lzabela Niedziatek-Bujak

Po rozpoznaniu na posiedzeniu w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej25 lutego
2026 r. przez odwolujgcego — wykonawcoéw wspdlnie ubiegajgcych sie o zamoéwienie: Maxus Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia, £odz, KRS 0000428092,MM Service Monitoring Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia
Kruszéw, KRS 0000617363,MM Service Security Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscigtodz, KRS
0000247990, w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego — Przychodnia Lekarska Wojskowej Akademii
Medycznej Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej w Warszawie

postanawia:
1.Umarza postepowanie odwotawcze na podstawie art. 568 pkt 3 Ustawy.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz odwotujgcego kwoty7.500 zt 00
gr. (siedem tysiecy piecset ztotych), stanowigcej wpis od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczaca:........ccoccveevneinevncrnennnnnns

Sygn. akt: KIO 894/26

Uzasadnienie
W postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego — Przychodnia Lekarska Wojskowej Akademii Technicznej SP

Z0Z w Warszawig w trybie przetargu nieograniczonego na $wiadczenie ustug ochrony (nr postgpowania: 1/2026),
ogloszonym w Biuletynie Zamoéwien Publicznych 28.01.2026 r., 2026/BZP 00074736/01, wobec czynnosci polegajgcych
na badaniu ofert, i wyborze oferty najkorzystniejszej bez przeprowadzenia procedury wyjasnienia razaco niskiej ceny,
wniesione zostalo w 25.02.2026 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie wykonawcéw wspolnie
ubiegajgcych sie o zamoéwienie: Maxus Sp. z 0.0./MM Service Monitoring Sp. z 0.0./MM Service Security Sp. z 0.0. (KIC
894/26).

Zamawiajacy poinformowat o wyniku postgpowania 20.02.2026 r.

Zamawiajacy poinformowat o czynnosciach w postgepowaniu 20.02.206 r.

Odwolujacy zarzuca zamawiajgcemu naruszenie:
1.art. 224 ust. 1 ustawy Pzp przez zaniechanie badania cen ofert wykonawcow Monster Group Sp. z 0.0. Agencja
Ochrony Oséb i Mienia oraz Agencja Ochrony Argus Sp. z 0.0., co do ktorych istnieje podejrzenie razaco niskiej
ceny;
2.art. 16 pkt 1 ustawy Pzp oraz art. 239 ustawy Pzp przez udzielenia zaméwienia bez uprzedniego badania razgco
niskiej ceny.

Odwotujacy wniost o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie zamawiajgcemu uniewaznienia czynno$ci wyboru oferty
najkorzystniejszej, ponowng ocene ofert, wezwanie wykonawcéw Monster Group Sp. z 0.0. Agencja Ochrony Oséb i
Mienia oraz Agencja Ochrony Argus Sp. z 0.0. do ztozenia wyjasnieh wyliczenia ceny i powtdrzenia czynnosci wyboru
oferty najkorzystniejsze;.

Zamawiajgcy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktérej uwzglednit w cato$ci zarzuty i wnidst o umorzenie postepowania
na podstawie art. 568 pkt 3 Ustawy (pismo z 31.03.2026 r.).

Do postepowania odwotawczego nie przystgpit po stronie zamawiajgcego zaden wykonawca.

Izba na podstawie § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r.w sprawie
postepowania przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowg Izbe Odwotawczg (Dz. U. poz. 2453) umorzyta postepowanie
odwotawcze w sytuacji wyczerpujgcej przypadek wskazany w art. 568 pkt 3 Ustawy.



Orzekajgc o kosztach w oparciu o przepisy § 9 ust. 22437), Izba nakazata zwréci¢ na rzecz odwotujgcego kwote
uiszczonego wpisu, tj. 7.500 zt.

Przewodniczaca:.........cccoveerereiinrinnenes



