Sygn. akt KIO: 1192/26
POSTANOWIENIE

Warszawa, dnia 30 marca 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczaca:Barbara Loba

po rozpoznaniu w dniu 30 marca 2026 r. w Warszawie, na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron, odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
18 marca 2026 r. przez wykonawce Netia Spotka Akcyjna z siedzibg w Warszawie,
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Komende Gléwng Strazy Granicznej
z siedzibg w Warszawie

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2. nakazac¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy Netia Spotka Akcyjna z
siedzibg w Warszawie kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczonej tytulem wpisu
od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien
Publicznych.

Sygn. akt KIO: 1192/26

Uzasadnienie
Komenda Gtéwna Strazy Granicznej z siedzibg w Warszawie(dalej: zamawiajgcy) prowadzi postgpowanie o udzielenie
zamoéwienia publicznego w dziedzinach obronnosci

i bezpieczenstwa pn.: ,Rozwdj i utrzymanie systemu telekomunikacyjnego SG. Modernizacja i utrzymanie sieci WAN".

Postepowanie prowadzone jest w trybie przetargu ograniczonego na podstawie ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. -
Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320, z pézn. zm.), dalej: ustawy Pzp.

Ogloszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
S 47/2026 w dniu 9 marca 2026 r. OJ S pod numerem 161932-2026.

W dniu 18 marca 2026 r. wykonawca Netia Spotka Akcyjna z siedzibg w Warszawie (dalej: odwotujgcy) wnidst odwotanie
wobec tre$ci ogtoszenia o udzielenie zamowienia, zarzucajgc zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 99 ust. 1i 4 oraz art. 16 ustawy Pzp poprzez okre$lenie terminu realizacji zamowienia, o ktdrym mowa w pkt 5.1.3
ogtoszenia 0 zamowieniu w sposob nigjasny, nieproporcjonalny, nie uwzgledniajgcy wszystkich wymagan i okolicznosci
majgcych wplyw na czas niezbedny do realizacji przedmiotu zamowienia, w sposob naruszajgcy zasady uczciwej
konkurenciji i faktycznie uniemozliwiajacy realizacje przedmiotu zamoéwienia w wyznaczonym terminie;

2. art. 99 ust. 1 i 4 ustawy Pzp oraz art. 436 pkt 1 ustawy Pzp w zwigzku z art. 16 ustawy Pzp poprzez okreslenie
termindw realizacji zamoéwienia, o ktérych mowa w pkt 5.1.3 ogtoszenia o zamoéwieniu datg sztywng (kalendarzows),
podczas, gdy brak jest obiektywnych przyczyn uzasadniajgcych zaniechanie okreslenia tych terminéw w inny sposoéb niz
liczonego w dniach lub miesigcach od daty zawarcia umowy.

W oparciu o tak postawione zarzuty odwolujgcy wniést o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu
modyfikacji ogloszenia, ewentualnie doprecyzowania w Specyfikacji Warunkéw Zamowienia i pozostatej dokumentac;ji
postepowania terminu na wdrozenie ustugi na 12 miesiecy od dnia podpisania umowy oraz okre$lenie poczatkowego
terminu na $wiadczenie ustug na 36 miesiecy od daty ich wdrozenia.

Pismem z dnia 23 marca 2026 r. odwotujacy wycofat w catoSci wniesione odwotanie, z uwagi na dokonang 20 marca

2026 r. zamiane ogloszenia przez zamawiajgcego zgodnie z zgdaniem odwolujgcego, co potwierdza informacja
zamawiajgcego z dnia 20 marca 2026 r., wydana na podstawie art. 90 ust. 1 ustawy Pzp.

Kopia odwotania, co wynika z pisma zamawiajgcego z dnia 26 marca 2026 r., zostata w dniu
19 marca 2026 r. zamieszczona na stronie prowadzonego postepowania. W aktach sprawy odwotawczej brak jest
zgtoszen przystapienia do postepowania odwotawczego.



Stosownie do tresci art. 522 ust. 1 ustawy Pzp, w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w cato$ci zarzutéw
przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci
stron oraz uczestnikdw postepowania odwotawczego, ktdrzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod
warunkiem, ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit

w terminie zaden wykonawca.

Wobec zmiany ogloszenia o zaméwieniu zgodnie z zgdaniem odwotania dalsze postepowanie odwotawcze stato sie
zbedne. W takim przypadku na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp Izba umarza postepowanie odwotawcze w formie
postanowienia.

Majgc powyzsze na uwadze Izba postanowita jak w sentencji.

O kosztach postepowania odwolawczego Izba orzekia na podstawie art. 557, 574 i 575 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 2
oraz stosowanym na zasadzie analogii § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie
szczegotowych rodzajoéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania z 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz odwotujgcego
zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu.



