Sygn. akt KIO 1134/26
POSTANOWENIE

Warszawa, dna 27 marca 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Andrzej Niwicki
po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 27 marca 2026 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej
lzby Odwotawczej w dniu 11 marca 2026 r. przez wykonawce Solventum Poland Sp. z 0.0. z/s we Wroctawiuw
postepowaniu prowadzonym przez Wojewddzki Szpital Zespolony w Kielcachz udziatem przystepujgcego do
postepowania odwotawczego po stronie zamawiajacego wykonawcy INTRA-MED Sp. z 0.0. z siedzibg w Bedzinie

postanawia:
1.umarza postepowanie odwotawcze;
2.nakazuje Urzedowi Zaméwien Publicznych dokonanie zwrotu kwoty 7 500 zt (stownie: siedem tysiecy piecset
ztotych) na rzecz wykonawcy Solventum Poland Sp. z 0.0. z/s we Wroctawiu poniesionej z tytutu wpisu od
odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U.
z 2024 r. poz. 1320 ze zm.) na niniejsze postanowienie w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy.........ccooeeceiiirieiiiiiiincne,
Sygn. akt: KIO 1134/26
Uzasadnienie

Zamawiajgcy: Wojewddzki Szpital Zespolony w Kielcach postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego pn.:
~Sukcesywne dostawy opatrunkéw specjalistycznych i przylepcéw dla potrzeb Apteki Szpitalnej Wojewodzkiego Szpitala
Zespolonego w Kielcach”, znak sprawy: EZ/188/2025/SL. Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Biuletynie
Zamowien Publicznych 21 pazdziernika 2025 r., nr 2025/BZP 00486073/01.

Odwolujgcy Solventum Poland Sp. z o0.0. z/s we Wroctawiu wniést 11 marca 2026 r. odwotanie wobec zaniechan

Zamawiajgcego majgcych miejsce w ramach pakietu nr 2 postepowania, tj. wobec zaniechania odtajnienia wyjasnien

razgco niskiej ceny wykonawcy INTRA-MED Sp. z o0.0. w pelnym zakresie, co stanowi jednocze$nie zaniechanie
wykonania wyroku Krajowej Izby Odwotawczej z 16 lutego 2026 r. KIO 5875/25 w zakresie punktu 1.2 sentencji ww.
wyroku. Wskazane zaniechania Zamawiajacego doprowadzity do naruszeniaart. 16 pkt 1-3 w zw. z art. 18 ust. 3 ustawy

PZP oraz w zw. z art. 11 ust. 2 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, przez zaniechanie wykonania wyroku jw. w

zakresie punktu 1.2 sentencji i odtajnienie wyjasnien razaco niskiej ceny wykonawcy INTRA-MED Sp. z o.0. jedynie w
ograniczonym zakresie, w sytuacji, gdy nakazano odtajnienie przedmiotowych wyjasnien z zatacznikami w catosci.

Whibst o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie Zamawiajgcemu powtorzenia czynnoéci odtajnienia wyjasnien w
peinym zakresie i w formie, w jakiej wyjasnienia te zostaty przedtozone Zamawiajacemu przez INTRA-MED.

Dnia 17 marca 2026 r. odwotujgcy wniost o umorzenie postgpowania odwotawczego na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy
PZP oraz zwrot wpisu od odwotania w peinej wysokosci.

W skazat, ze odwotaniem objete byto zaniechanie Zamawiajgcego polegajgce na braku odtajnienia wyjasnien razgco niskiej
ceny wykonawcy INTRA-MED Sp. z 0.0. w pelnym zakresie, co stanowi jednoczes$nie zaniechanie wykonania wyroku
Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 16 lutego 2026 r. KIO 5875/25 w zakresie punktu 1.2 sentenciji ww. wyroku.

W dniu 13 marca 2026 r. Zamawiajacy przekazat Odwotujgcemu wnioskowane dokumenty w petnym zakresie, w formie w
jakiej otrzymat je od INTRA-MED. Oznacza to, ze Zamawiajgcy doprowadzit do stanu, w ktérym zaniechanie objete
odwotaniem juz nie istnieje, a Zamawiajacy powtérzyt czynno$¢ w zgodzie z wyrokiem zapadtym w sprawie KIO 5875/25.

Izba rozpoznajgc przedmiotowe odwotanie na posiedzeniu ustalita, co nastepuje.

Podzielajgc stanowisko odwotujgcego sktad orzekajgcy rozpatrujgc sprawe na podstawie stanu rzeczy ustalonego w toku
postepowania odwotawczego (vide art. 552 ustawy pzp), stoi na stanowisku, ze wobec dokonania przez zamawiajgcego
czynnosci, ktérych w istocie zadat odwolujacy, postepowanie odwotawcze, wobec braku przedmiotu zaskarzenia, stato sie
zbedne.

Wobec powyzszego, przy bezprzedmiotowosci dalszego prowadzenia postepowania odwotawczego, postgpowanie to
podlega umorzeniu na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy pzp.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentenciji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego wydano na podstawie art. 575 ustawy pzp oraz § 9 ust.
2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegoétowych rodzajéw kosztoéw
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu wysoko$ci wpisu od odwotania
(Dz. U. poz. 2437), z ktérych wynika, ze jezeli dalsze postgpowanie stato sie zbedne, zgodnie z art. 568 pkt 2 ustawy pzp
koszty znosi sie wzajemnie co oznacza, ze Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty
uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczacy:






