Sygn. akt: KIO 755/26
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 27 marca 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Elzbieta Dobrenko

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 27 marca 2026 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 18 lutego 2026 r. przez wykonawce Strabag Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
Pruszkowie

w postepowaniu prowadzonym przez Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad — Generalna Dyrekcja Drog
Krajowych i Autostrad Oddziat w todzi

przy udziale uczestnikéw po stronie zamawiajgcego:
A.wykonawcdw wspolnie ubiegajgcych sie o udzielnie zamowienia: Mirbud Spotka Akcyjna
z siedzibg w Skierniewicach oraz Kobylarnia Spotka Akcyjna z siedzibg w Kobylarni;
B.Budimex Spodtka Akcyjna z siedzibg w Warszawy
postanawia:
1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.
2.Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wnoszgcego odwotanie wykonawcy
Strabag Spoétka z ograniczong odpowiedzialno$cig
z siedzibg w Pruszkowie kwoty 18 000 zt 00 gr (osiemnascie tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej 90 % kwoty
uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 755/26
Uzasadnienie
Zamawiajgcy Generalny Dyrektor Drog Krajowych i Autostrad — Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad Oddzia
w todzi, dalej: ,zamawiajgcy” prowadzi, na podstawie ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych,
dalej: ,ustawa Pzp’, postepowanie o udzielenie zamodwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego, ktérego
przedmiotem jest: ,Przebudowa autostrady A2 na odcinku wezet £6dz Potnoc (bez wezta) — granica wojewoddziwa
tédzkiego i mazowieckiego o dodatkowe pasy ruchu. Odcinek B od km 389+678 do km 411+466, realizowana w ramach
przedsiewziecia pn.: Poszerzenie autostrady A2 na odcinku wezet £6dz Poéinoc (bez wezta) — granica wojewoddziwa
tédzkiego
i mazowieckiego o dodatkowe pasy ruchu”, dalej: ,postepowanie”.
Ogloszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
4 lipca 2025 r. pod numerem 433880-2025.
18 lutego 2026 r. wykonawca Strabag Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg
w Pruszkowie, dalej: ,odwofujgcy” wnidst odwotanie na czynno$¢ zamawiajgcego, polegajgcg na odtajnieniu informaciji
zastrzezonych jako tajemnica przedsiebiorstwa, ztozonych przez polegajgcg na odtajnieniu informacji zastrzezonych
jako tajemnica przedsiebiorstwa, ziozonych przez odwotujacego w ramach procedury wyjasnien razaco niskiej ceny w
dniu
13 stycznia oraz 6 lutego 2026 .
Odwolujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:
1)art. 18 ust. 3 ustawy Pzp w zw. z art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurenciji
(dalej: ,Uznk”), poprzez odtajnienie informaciji ujetych
w wyodrebnionej odpowiedzi na pytania nr 2 i 3 oraz zatgcznikach nr: 1 oraz 3, dotgczonych do pisma odwotujgcego z
dnia 13.01.2026 r. stanowigcego wyjasnienia razgco niskiej ceny (dalej zwanego: ,Wyjasnienia RNC”) oraz poprzez
odtajnienie tresci Wyjasnien RNC
w czesci zastrzezonej przez Wykonawce jako tajemnica jego przedsiebiorstwa, pomimo ze tres¢ Wyjasnieh RNC
oraz informacje zawarte w ww. zatgcznikach zostaty skutecznie
i prawidtowo zastrzezone przez odwotujgcego i stanowig tajemnice jego przedsiebiorstwa w rozumieniu ww.
przepisbw, a w konsekwencji nieuprawnione ujawnienie konkurencji informacji stanowigcych tajemnice
przedsiebiorstwa odwotujgcego, w rozumieniu art.
11 ust. 2 Uznk, co stanowi czyn nieuczciwej konkurencji polegajgcy na ujawnieniu informacji stanowigcych tajemnice
przedsiebiorstwa (art. 11 ust. 1 Uznk) oraz



2)art. 16 pkt 1-3 ustawy Pzp poprzez przeprowadzenie Postepowania w sposéb niezapewniajgcy zachowanie uczciwe;j
konkurenciji, rownego traktowania wykonawcow, proporcjonalnosci i przejrzystosci.

Odwolujgcy wnidst o:

1) uwzglednienie odwotania,

2) nakazanie zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci odtajnienia informacji wskazanych
w pi$mie odwotujgcego z 13 stycznia oraz 6 lutego 2026 r. w czesci zastrzezonej przez Wykonawce, jako tajemnica
jego przedsiebiorstwa,

3) uznanie, ze informacje ujete w wyodrebnionej odpowiedzi na pytania nr 2 i 3 oraz zatgcznikach nr: 1 oraz 3,
dotgczonych do pisma odwotujgcego z dnia 13.01.2026 r. oraz materiatach przekazanych w dniu 6.02.2026 r.
stanowigcego wyjasnienia razaco niskiej ceny (dalej zwanego: ,Wyjasnienia RNC”) zawierajg tajemnice
przedsigbiorstwa i jako takie nie powinny zosta¢ odtajnione, oraz

4) dopuszczenie i przeprowadzenie dowoddéw z dokumentacji postepowania, w tym pisma Wykonawcy z dnia 13
stycznia 2026 r. oraz 6 lutego 2026 r wraz z zatgcznikami (Wyjasnienia RNC).

Izba ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Izba stwierdzita, ze odwotanie nie zawierato brakéw formalnych, zostat uiszczony od niego wpis, nie zaistniaty rowniez
przestanki okreslone w art. 528 ustawy Pzp, kitérych skutkiem bytoby odrzucenie odwotania.
Ustalono takze, Zze do Prezesa Izby w ustawowym terminie wptynelty zgloszenia przystgpienia do postepowania
odwotawczego po stronie zamawiajgcego:
1. wykonawcdw wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielnie zamowienia: Mirbud Spotka Akcyjna

z siedzibg w Skierniewicach oraz Kobylarnia Spétka Akcyjna z siedzibg w Kobylarni;
2. Budimex Spotka Akcyjna z siedzibg w Warszawy.
Zgtoszenia przystgpien spetniaty warunki okreslone w art. 525 ust. 1 i 2 ustawy Pzp.
Odwotujgcy w piSmie z 26 marca 2026 r. oSwiadczyt, ze cofa w catosci odwotanie, wniost
0 umorzenie postepowania odwotawczego w catosci na podstawie art. 568 pkt 1 ustawy Pzp oraz o zwrot wpisu
uiszczonego w zwigzku z odwotaniem.
-Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy Pzp odwolujacy moze cofng¢ odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy, a cofniete
odwotanie nie wywotuje skutkow prawnych, jakie ustawa wigze
z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby.
Cofniecie odwotania jest nieograniczonym uprawnieniem odwotujgcego do czasu zamkniecia rozprawy.
Skuteczne cofnigcie odwotania znosi wszelkie skutki prawne zwigzane z jego wniesieniem.
Stosownie do art. 568 pkt. 1 ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku
cofniecia odwotania.
Na podstawie § 9 ust. 1 pkt. 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia
2020 r. (Dz.U. z 2020 r., poz. 2437) w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez lzbe w catosci na
skutek cofniecia odwotania przed otwarciem rozprawy najp6zniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktory zostat
wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikdbw postepowania odwotawczego -
odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu; w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku
Urzedu kwoty uiszczonej tytulem wpisu, w wysoko$ci stanowigcej 90% jego warto$ci.
Odwolujgcy wycofat odwotanie przed dniem, na ktory zostato wyznaczone posiedzenie
w przedmiotowej sprawie.
Odwolujacy uiscit wpis w wysokosci 20 000 zt, do zwrotu pozostata wobec powyzszego kwota 18 000 zt, o czym
orzeczono w pkt 2 sentenciji.

Uwzgledniajgc powyzsze postanowiono, jak w sentencji.

Przewodniczaca: ........ccoovvieiiiiinnnn.



