Sygn. akt KIO 886/26
Warszawa, 23 marca 2026 r.
POSTANOWENIE
Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie: Przewodniczacy: Piotr Koztowski
po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udzialu stron 23 marca 2026 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej lzby Odwotawczej 5 marca 2026 r.

przez wykonawce: GALAXY Systemy Informatyczne sp. z 0.0. z siedzibg w Zielonej Gorze [,Odwotujacy’]

w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego pn. Zakup komputerdw stacjonarnych do Powatowego Centrum
Zdrowia sp. z 0. 0. w Opolu Lubelskim (P.ZM.381.30.2025)

prowadzonym przez zamawiajgcego: Powiatowe Centrum Zdrowia sp. z.0.0. z siedzibg w Opolu Lubelskim
[,Zamawiajgcy”]

postanawia:

1.Umarza postepowanie odwotawcze.
2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Odwolujacego kwoty 13500 zt
00 gr (stownie: trzynascie tysiecy pie¢set ztotych zero groszy).

Na niniejsze orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za pos$rednictwem Prezesa
Krajowej lzby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie — Sagdu Zamoéwien Publicznych.

Uzasadnienie

Powiatowe Centrum Zdrowia sp. z.0.0. z siedzibg w Opolu Lubelskim{dalej: ,Zamawiajgcy’} prowadzi na
podstawie Ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych (t.,j. Dz.U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm.)
{dalej: ,ustawa pzp”, ,pzp”} w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego na
dostawy pn. Zakup komputerow stacjonarnych do Powiatowego Centrum Zdrowia sp z o. o. w Opolu Lubelskim
(P.ZM.381.30.2025). Ogloszenie o tym zamodwieniu 10 grudnia 2025 r. zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym
Unii Europejskiej serii S nr 238. Warto$¢ tego zamowienia przekracza progi unijne.

5 marca 2026 r. GALAXY Systemy Informatyczne sp. z 0.0. z siedzibg w Zielonej Gorzddalej: ,Odwotujacy’}
whniosty odwotanie od zaniechania odrzucenia oferty wybranej przez Zamawiajgcego jako najkorzystniejsza. Odwolujacy
zarzucit Zamawiajgcemu naruszenia przepisOw ustawy pzp i zgtosit zgdania, ktére zostaty wskazane w petitum
odwotania i rozwiniete w jego uzasadnieniu.

W odpowiedzi na odwotanie z 17 marca 2026 r. Zamawiajgcy wniést o oddalenie odwotania i odniost sie do
zawartych w nim zarzutéw.

20 marca 2026 r. wplynelo do Izby pismo Odwotujgcego zawierajgce o$wiadczenie o wycofaniu powyzszego
odwotania.

W tych okolicznosciach Izba zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 520 pzp odwotujgcy moze cofng¢ odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy (ust. 1). Cofniete
odwolanie nie wywoluje skutkbw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby (ust. 2).
Odwolujacy skorzystat z przystugujacego mu uprawnienia i skutecznie wycofat wniesione odwotanie, co nastgpito na trzy
dni przed wyznaczonym terminem posiedzenia z udziatem Stron w tej sprawie odwotawcze;j.

Z tych wzgledéw Izba, dziatajgc na podstawie art. 568 pkt 1 pzp, umorzyta postepowanie odwotawcze w tej
sprawie. O kosztach tego postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do art. 575 pzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt 3 lit.
a Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajow kosztéw
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. poz. 2437)
— nakazujgc zwrot Odwotujgcemu 90% procent uiszczonego wpisu.



