Sygn. akt: KIO 687/26

POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 23 marca 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczaca:Beata Pakulska-Banach

po rozpoznaniu na posiedzeniu niegjawnym bez udzialu stron odwofania wniesionego do Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej w dniu 16 lutego 2026 roku przez wykonawce Maldrobud Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig
Spotka komandytowa z siedzibg w Mysliborzu w postepowaniu prowadzonym przez Generalng Dyrekcje Drog
Krajowych i Autostrad Oddziat w Zielonej Gorze

przy udziale uczestnika po stronie odwotujgcego — wykonawcy Zaberd Spodtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z
siedzibg we Wroctawiu

przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego — wykonawcy Saferoad Services Spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg we Wioctawku

postanawia:

1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.

2.Nakaza¢ zwrotz rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznychna rzecz wykonawcy Maldrobud Spoétka z
ograniczong odpowiedzialnoscig Spotka komandytowa z siedzibg w Mysliborzu kwoty 13 500 zt (stownie: trzynascie
tysiecy piecset ztotych), stanowigcej 90% kwoty uiszczonej przez odwoltujgcego tytulem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 687/26
UZASADNIENIE

Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad Oddziat w Zielonej Gorze (dalej: ,zamawiajgcy’) prowadzi
postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie przepisow ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowieh publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320, ze zm.), zwanej dalej:
Lustawg Pzp”, na realizacje zadania pn.: ,Utrzymanie drogi ekspresowej S3 w podziale na 4 czesci: Cze$¢ | - Rejon
Gorzéw Wikp. OUD Baczyna Czes$c¢ Il - Rejon Gorzéw Wikp. OUD Miedzyrzecz Czes$¢ 11l - Rejon Nowa Sdol Ol
Sulechéw Czesc 1V - Rejon Nowa S6/ OUD Nowa S6I’, numer referencyjny: 0ZG.D-3.2421.15.2025.

Ogtoszenie o0 zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 1 grudnia 2025

roku, numer publikacji ogtoszenia: 796289-2025, numer wydania: Dz.U. S: 231/2025. Warto§¢ zamowienia przekracza
kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 3 ust. 3 ustawy Pzp.

Wykonawca Maldrobud Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig Spdtka komandytowa z siedzibg w Mysliborzu
(zwany dalej: ,,odwotujgcym”) wniést odwotanie w dniu 16 lutego 2026 roku od niezgodnych z przepisami ustawy Pzp
czynnoSci i zaniechan zamawiajgcego - w procesie badania i oceny ofert, polegajgcych na nieuprawnionym
nieodtajnieniu i nieudostepnieniu na wniosek odwotujgcego informacji zastrzezonych przez wykonawce Saferoad
Services Sp. z 0.0. z siedzibg we Wioctawku jako tajemnica przedsiebiorstwa (dotyczy dokumentu w ofercie nr 1 -
,,2026-02-03 — formularze TER — cze$¢ 17 i,,2026-02-02 — formularze TER — cze$¢ 27).

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:



1) art. 18 ust. 1, ust. 2, ust. 3, art. 74 ust. 2 ustawy Pzp w zw. z art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o

zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (Dz. U. z 2022 r. poz. 1233 — dalej jako u.z.n.k.)

— z uwagi na nieuprawnione nieodtajnienie i nieudostepnienie przez zamawiajgcego odwotujgcemu na jego wniosek z

dnia 04.02.2026 r. informacji zawartych w dokumentach wymienionych w pi§mie zamawiajgcego z dnia 06.02.2026 r.

(0ZG.D-3.2421.15.4.2025.mg-g) tj. zastrzezonych i oznaczonych przez wykonawce Saferoad Services Sp. z o.o0.
z siedzibg we Wioctawku jako ,Tajemnica Przedsigbiorstwa” [dotyczy dokumentu w ofercie nr 1 - ,,2026-02-03 —
formularze TER — cze$¢ 1”1 ,,2026-02-02 — formularze TER — cze$¢ 27], stanowigcych zatgczniki do oferty, podczas gdy
wykonawca ten nie wykazat, ze informacje te stanowig prawnie chroniong tajemnice przedsigbiorstwa, a w konsekwencji

powyzszego:

2) art. 16 ustawy Pzp
— z uwagi na przeprowadzenie postepowania w sposob niezapewniajgcy zachowania uczciwej konkurencji, rownego
traktowania wykonawcow, proporcjonalnosci i przejrzystosci

W oparciu o powyzsze odwotujgcy wnosit o uwzglednienie odwotania w catosci oraz nakazanie zamawiajgcemu:

1) uniewaznienia czynnosci z dnia 6 lutego 2026 r., ktérg postanowit nie odtajnia¢ informacji zawartych w plikach -
dokumentach wymienionych w piSmie zamawiajgcego z dnia 06.02.2026 r. (0ZG.D-3.2421.15.4.2025.mg-g) t{j.
zastrzezonych i oznaczonych przez wykonawce Saferoad Services Sp. z 0.0. z siedzibg we Wtoctawku jako ,Tajemnica
Przedsiebiorstwa” [dotyczy dokumentu w ofercie nr 1 - ,,2026-02-03 — formularze TER - cze$¢ 1" i ,,2026-02-02 —
formularze TER — cze$¢ 2] oraz udostepnienia powyzszych dokumentéw odwotujgcemu;

2) uznania, iz zastrzezone informacje nie stanowig tajemnicy przedsiebiorstwa wykonawcy Saferoad Services Sp. z o.0.
z siedzibg we Wioctawku.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta co nastepuije:

W dniu 19 lutego 2026 roku wykonawca Saferoad Services Spodtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg we
Wioctawku zgtosit przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego.

W dniu 20 lutego 2026 roku wykonawca Zaberd Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg we
Wroctawiu zgtosit przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego.

W dniu 17 marca 2026 roku odwotujgcy ziozyt do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej o$wiadczenie o cofnieciu
odwotania. Os$wiadczenie o cofnigciu odwotania zostalo podpisane przez osobe prawidiowo umocowang do
reprezentowania odwotujgcego.

Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy Pzp odwolujgcy moze cofngé¢ odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy.
Stosownie za$ do tresci art. 520 ust. 2 ustawy Pzp cofniete odwotanie nie wywotuje skutkow prawnych, jakie ustawa
wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby.

Zgodnie z powotanym przepisem cofniecie odwotania jest czynno$cig dyspozytywng wykonawcy wnoszgcego
odwotanie, ktérg moze dokona¢ on az do czasu zamkniecia rozprawy. Natomiast z przepisu art. 568 pkt 1 ustawy Pzp
wynika, ze Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku cofniecia odwotania.

Majac powyzsze na uwadze Izba umorzyla postepowanie odwotawcze w formie postanowienia.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i art. 575 ustawy Pzp w zw. z § 9
ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegbtowych rodzajéw
kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwofania (Dz. U.
z 2020 r. poz. 2437).

Wobec powyzszego Izba postanowita jak w sentenciji.



