Sygn. akt: KIO 583/26
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 20 marca 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Katarzyna Odrzywolska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikdw postepowania

w dniu 20 marca 2026 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu9 lutego
2026 r. przez wykonawce J.W. prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Zaktad Ustugowy Konserwacja
Terenow Zielonych J.W. z siedzibg w Bytomiu

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajacego, ktorym jest: Miasto Ruda Slgska

przy udziale uczestnika wykonawcy J.K., L., M. Spdtka jawna

z siedzibg w Zabrzu, zgtaszajgcego przystapienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzeczwykonawcy J.W. prowadzacego
dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Zaktad Ustugowy Konserwacja Terenéw Zielonych J.W. z siedzibg w Bytomiu
kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczonej tytutem wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga

za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie

- Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczgca: ..o

Sygn. akt: KIO 583/26

Uzasadnienie
Miasto Ruda Slgska (dalej: ,zamawiajgcy”) prowadzi, na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 roku -
Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 1320
ze zm.) - dalej: ,ustawa Pzp” postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego, w trybie przetargu nieograniczonego
pn. ,Sprzatanie i zimowe utrzymanie drég dla pieszych (w tym schodéw), drog rowerowych i parkingdw (oraz przejsé
podziemnych) na terenie miasta Ruda Slgska - 8 czesci’; zak sprawy: AP.271.74.2025 (dalej ,postepowanie” lub
,Zamowienie”).

Wartos¢ szacunkowa zamdwienia przekracza kwoty progow unijnych, o ktérych mowa w art. 3 ustawy Pzp.

Ogtoszenie o zamodwieniu opublikowane zostato w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 3 listopada
2025 r. pod numerem Dz.U. S 211/2025 726651-2025.

W dniu9 lutego 2026 r. przez wykonawce J.W. prowadzacego dziatalnos§¢ gospodarczg pod firmg Zaktad
Ustugowy Konserwacja Terendéw Zielonych J.W.

z siedzibg w Bytomiu (dalej jako ,odwotujacy”) do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej, zostalo wniesione odwotanie na
czynno$ci zamawiajgcego podjete w postepowaniu, w zakresie czesci 1 zaméwienia.

Odwotujacy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie art. 16 pkt 1 i art. 17 ust. 2 ustawy Pzp poprzez prowadzenie
postepowania w sposéb naruszajgcy zasade uczciwej konkurencji i réwnego traktowania wykonawcow, w zwigzku z
naruszeniem przepiséw: art. 224 ust. 6
w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy J.K., L., M. Spétka jawna z
siedzibg w Zabrzu z postepowania
w zakresie czesci 1, mimo ze wyjasnienia wykonawcy ztozone w zakresie razgco niskiej ceny nie uzasadniajg podanej w
ofercie ceny za wykonanie zamoéwienia, a zatem zamawiajgcy nieprawidtowo uznat wyjasnienia wykonawcy za
prawidlowe, w sytuacji gdy ztozone wyjasnienia nie odpowiadajg na wszystkie elementy wezwania, sg lakoniczne,
nieudowodnione i nie wykazuja, ze za cene ofertowg mozliwe jest pokrycie wszystkich kosztow realizacji przedmiotu
zamoOwienia.

Zarzucajgc powyzsze odwotujgcy wnosit 0 uwzglednienie odwofania i nakazanie zamawiajgcemu w zakresie
czesci 1 postepowania:
1.uniewaznienia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty;
2.dokonanie ponownego badania i oceny ofert - i w ramach tej czynnosci odrzucenie oferty wykonawcy J.K., L., M. Spétka

jawna z siedzibg w Zabrzu z postepowania na podstawie art. 224 ust. 6 w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp.

Izba ustalita, ze zamawiajgcy poinformowat wykonawcoéw uczestniczacych
w postepowaniu 0 wniesieniu odwotania i wezwat ich do zgtoszenia przystgpienia. W terminie okre$lonym w art. 525 ust.



1 ustawy Pzp do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego przystapit wykonawca J.K., L., M. Spdtka jawna
z siedzibg w Zabrzu. Izba stwierdzita skuteczno$¢ zgloszonego przystgpienia.

W pi$mie z 16 marca 2026 r., kierowanym do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej zamawiajgcy oSwiadczyt, ze
uwzgledniaw catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu, ktdére zostato wniesione do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej dnia 9 lutego 2026 .

Wykonawca J.K., L., M. Spdtka jawna z siedzibg w Zabrzupismem z dnia 16 marca 2026 r. zostat wezwany do
zlozenia o$wiadczenia w przedmiocie sprzeciwu co do uwzglednienia przez zamawiajgcego zarzutéw przedstawionych
w odwotaniu w catosci, w terminie 3 dni od dnia doreczenia wezwania. W zakre$lonym terminie, wykonawca nie ztozyt
o$wiadczenia w przedmiocie sprzeciwu.

Wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow podniesionych
w odwotaniu i braku zgtoszenia sprzeciwu przez przystepujgcego po stronie zamawiajgcego, postepowanie odwotawcze
nalezato umorzy¢ na podstawie art. 522 ust. 2 ustawy Pzp. Przepis ten stanowi, ze jezeli uczestnik postepowania
odwotawczego, ktory przystgpit
do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia
w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, Izba umarza postepowanie, a zamawiajgcy
wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zaméwienia, zgodnie z zgdaniem zawartym
w odwotaniu.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie wyzej wymienionego przepisu umorzyta postepowanie odwotawcze,
orzekajgc w formie postanowienia na podstawie art. 553 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy Pzp oraz
§ 9 ust. 1 pkt 2 a rozporzagdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r.

w sprawie szczegdlowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu
pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437 ze zm.), zgodnie z ktorymi Izba dokonata zwrotu
odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.



