Sygn. akt: KIO 901/26
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 18 marca 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Maciej Sikorski

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikdw postepowania odwotawczego w dniu 18 marca 2026 r. w
Warszawie w sprawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 26 lutego 2026 r. przez
Cyfrowy Szpital spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Warszawie, w postepowaniu prowadzonym
przez Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej w Miedzyrzecu Podlaskim

Uczestnik postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego:

—Upnet spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Poznaniu,
—Gabos Software spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Katowicach

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz:Cyfrowego Szpitala spoétka z
ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Warszawie kwoty 13.500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy
pie¢set ztotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga, za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej, do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczacy...........................

Sygn. akt: KIO 901/26

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej w Miedzyrzecu Podlaskim — prowadzi
postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pn. ,Poprawa jako$ci
funkcjonowania SP ZOZ w Miedzyrzecu Podlaskim poprzez podniesienie poziomu informatyzacji i wzrost

cyberbezpieczenstwa — Zakup systemu HIS” - nr postepowania: 5/2026/PN.

Postepowanie prowadzone jest na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku — Prawo zamowien
publicznych (Dz.U. z 2024 roku, poz. 1320 ze zm.), zwanej dalej PZP. Postepowanie przekracza

W dniu 26 lutego 2026 r. wykonawca Cyfrowy Szpital spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
Warszawie (dalej: Odwotujgcy) wniést odwotanie na czynno$é Zamawiajgcego podjetg w postepowaniu, polegajaca na
ustaleniu tresci Specyfikacji Warunkow Zamoéwienia (dalej jako ,SWZ’) w spos6b naruszajgcy przepisy PZP
i w konsekwencji zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1)przepiséw art. 99 ust. 1 i 4 Pzp poprzez opisanie przedmiotu zamoéwienia w sposob, ktéry utrudnia uczcing
konkurencje oraz rowne traktowanie wykonawcow a takZze w sposob nigjednoznaczny i niewyczerpujgcy za
pomocg niedostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen, nieuwzgledniajgcy wszystkich wymagan
i okolicznosci mogacych miec wptyw na sporzgdzenie oferty, tj. poprzez:

a)nieprecyzyjne okre$lenie przedmiotu zamowienia i przerzucenie na Wykonawce nieograniczonego ryzyka
finansowego zwigzanego z obowigzkiem zakupu ,hiezbednych do integracji licencji’, bez wskazania ich
zakresu, rodzaju ani producentéw (Roz. Ill.2.4 OPZ),

b)brak enumeratywnego wskazania interfejsow i systemow podlegajgcych integracji oraz brak dokumentacji
technicznej umoZzliviajgcej rzetelng wycene (Roz. Ill.2.4 OPZ),

c)nafozenie obowigzku ekstrakcji danych z systemu HIS bez udostepnienia dokumentacji struktur baz danych,
co czyni wycene niemoZlivg (Roz. IV.4.2.a OPZ),

d)wymaganie integracji z systemem niewskazanym w wykazie systemow (Systemem Teleradiologii) oraz brak
dokumentaciji interfejséw (Roz. IV.4.3.a OPZ),

e)brak wskazania $wiadczen objetych integracjg z Centralng eRejestracja, co uniemoZlimia prawidfowg wycene.



(Roz. IV.4.5 OPZ),

f)brak jednoznacznego okreslenia jaki podmiot zapewnia licencje Motoru Bazy Danych (Roz. 1.1.28 OPZ),

g)niejednoznaczne okreslenie systemow objetych migracjg danych (Roz. 11l.2.2. Migracja),

h)brak danych technicznych interfejsow oraz niejednoznaczny zakres integracji HIS—ERP. (Roz. IV.4.3 OPZ
oraz Roz. Il.2.4 OPZ),

i)brak wskazania wersji, modutdw i elementéw PACS wymagajgcych aktualizacji. (Roz. IV.6 OPZ),

J) opis parametrdow technicznych w sposob wskazujgcy posrednio na rozwigzania jednego producenta, bez
uzasadnienia funkcjonalnego z uwagi na wymogi:

—aby system przewidywania i rozpoznawania awarii serwerowych dziatat po fizycznym odfgczeniu kabli
zasilajgcych, podtrzymywany kondensatorowo lub bateryjnie, ktore to wymaganie odpowiada
implementacji sprzetowej wasciwej wytgcznie dla modutu iRMC firmy Fujitsu PRIMERGY,

—dedykowanej pamieci flash wbudowanej fizycznie w karte zarzadzajgcg (BMC), umoZlimajgcej reinstalacje
systemu operacyjnego bez uzycia zewnetrznych nosnikéw i bez kopiowania danych przez sie¢ LAN,
ktore to wymaganie odpowiada opisowi modufu eLCM firmy Fujitsu PRIMERGY,

—konfiguracji z jednym procesorem oraz 6 aktywnych ztgcz PCI Express Gen5 w ukfadzie 4xx16 i 2xx8,
ktore to wymaganie odpowiada opisowi modufu eLCM firmy Fujitsu PRIMERGY,

—aby aktualizacja BIOS, firmware i sterownikow serwera byta moZliwa bezposrednio z GUI karty
zarzgdzajgcej, bez poSrednictwa jakichkolwiek noSnikow zewnetrznych i wewnetrznych poza obrebem
tej karty, ktore to wymaganie odpowiada opisowi modutu eLCM firmy Fujitsu PRIMERGY,

—zasilaczy Hot-Plug klasy Titanium o mocy doktfadnie 900W, ktdre to zasilacze klasy Titanium (sprawnosc
min. 96% przy 50% obcigzenia wg standardu 80 PLUS) sg produkowane przez wiodgcych
producentéow w standardowych mocach: 800W, 1000W, 1200W, 1600W i 2000W, a z kolei zasilacz
Hot-Plug klasy Titanium o mocy doktadnie 900W jest produktem niestandardowym, dostepnym
wyfgcznie w ofercie Fujitsu PRIMERGY,

k)wymadg obstugi protokotu SSL v3 przez kontroler zarzgdzania, ktory zostat wycofany w 2015 roku z powodu
krytycznej podatnosci bezpieczenstwa POODLE (RFC 7568) i jest uznawany za protokét niebezpieczny
przez wszystkie aktualne standardy bezpieczenstwa IT (Serwer Aplikacyjny, Punkt 9, Sekcja: Zarzadzanie,
podpunkt 4, pozycja 12),

)wymég procesora o bazowym taktowaniu minimum 3,6 GHz (Serwer Bazodanowy, Punkt 1, Sekcja:
Procesory, podpunkt 4),

m)wymog obstugi modutéw pamieci MRDIMM z transferem 8000 MT/s, ktéra jest rozwigzaniem
wprowadzonym w 2024 roku, dostepnym wytgcznie na wybranych platformach z dedykowanymi wersjami
BIOS i specyficznym kontrolerem pamieci, niedostepnym na wielu powszechnych platformach
servwerowych (Serwer Bazodanowy, Punkt 1, Sekcja: Pamie¢ RAM, podpunkt 12),

n)wymag obstugi technologii SDDC, ktdra jest konkretng nazwg implementacji zaawansowanej korekcji bfedéw
dostepnej wytgcznie w wybranych platformach, podczas gdy inne powszechnie stosowane mechanizmy -
takie jak Advanced ECC, EC8 czy ADDDC zapewniajg identyczny efekt funkcjonalny, tj. korekcje bteddw
wielobifowych w obrebie pojedynczego modutu DIMM (Serwer Bazodanowy, Punkt 1, Sekcja: Pamiec
RAM, podpunkt 13),

o)wymag zigcza DisplayPort na tylnym panelu serwera bazodanowego, ktére nie jest standardem rynkowym w
semverach enterprise klasy rack 2U (Serwer Bazodanowy, Punkt 1, Sekcja: Porty, podpunkt 15),

p)wymog 2 portéw USB 3.2 na panelu przednim serwera, ktére sg wymaganiem niestandardowym dla serweréw
rack 2U klasy enterprise, wymog, aby wynik benchmarku procesora byt dostepny na stronie
cpubenchmark.net na dzien 12.02.2026 roku podczas gdy portal cpubenchmark.net nie archiwizuje
wynikow historycznych,

q)wymog mozliwosci odpfatnego wydtuzenia gwarancji producenta do 7 lat w trybie onsite z gwarantowanym
skutecznym zakoriczeniem naprawy serwera najpdzniej w nastepnym dniu roboczym od zgtoszenia usterki
(NBD fix),

2)naruszenia przepisow art. 240 ust. 1i2 wzw z art. 242 ust. 1 wzw z art. 16 ustawy Pzp poprzez ustanowienie
kryterium oceny ofert w zakresie wymiaru pakietu ustug szkoleniowych w sposdéb nieproporcjonalny i
nieweryfikowalny oraz nieuwzgledniajgcy realiow czasowych realizacji zamowienia,

3)naruszenia art. 106 ust. 3 wzw. z art. 16 ustawy Pzp w zakresie uksztaftowania requlaminu oceny probki w sposob
ograniczajgcy konkurencje poprzez:



a)ustanowienie zakazu tgczenia komputera z innymi komputerami oraz siecig, co uniemoZlivia zaprezentowanie
funkcjonalno$ci wwmaganych w OPZ,

b)wprowadzenie bezwzglednego zakazu fgczenia z Internetem, podczas gdy OPZ wymaga wykazania
funkcjonalno$ci wymagajacych ww. fgczenia,

c)ustanowienie maksymalnego czasu prezentacji na poziomie 7 godzin, przy jednoczesnym oczekiwaniu
potwierdzenia spetnienia bardzo rozbudowanego katalogu funkcjonalnosci OPZ, ktory jest niemoZliny do
wykonania www. terminie,

d)wewnetrzng sprzeczno$S¢ w zakresie zakresu weryfikowanych przez Zamawiajgcego funkcjonalnosci w
ramach prezentacji.

4)W zwigzku z przedstawionymi zarzutami, wnosze o uwzglednienie niniejszego odwotania w cafosci i nakazanie
Zamawiajgcemu zmodyfikowania dokumentéw zamowienia w sposob wskazany w uzasadnieniu.

Jednoczesnie Odwotujgcy wniost o:

1)zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego kosztow postepowania odwotawczego wedfug norm
przepisanych.

2)dopuszczenie i przeprowadzenie dowoddw z dokumentow wskazanych w tresci odwotania (wynikajgcych z
dokumentacji Postepowania) oraz dowoddw ztoZzonych w toku postepowania odwotawczego, na okolicznosSci
wskazane wtresci uzasadnienia lub w dacie ich powotania

Pismem z dnia 11 marca 2026 roku, przed rozprawa, Odwotujacy cofngt odwotanie z dnia 26 lutego 2026 roku.
Izba zwazyta, co nastepuje:

Ze wzgledu na fakt, ze odwotanie mozna cofngé w kazdym czasie do zamkniecia rozprawy, jego cofniecie zgodnie
z art. 520 ust. 1i 2 PZP oznacza, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu.

Dlatego tez postanowiono jak w sentencji.

Na podstawie § 9 ust. 1 pkt. 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegbtowych rodzajow
kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia
30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020 r., poz. 2437) Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty
uiszczonej tytutem wpisu w wysokosci stanowigcej 90% jego wartosci.



