Sygn. akt: KIO 742/26
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 16 marca 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgcy:Anna Wojciechowska
po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udzialu stron w Warszawie w dniu 16 marca 2026 r. odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 16 lutego 2026 r. przezwykonawce BBC Best Building Consultants sp. z
0.0. sp. k. z siedzibg w Zielonej Gérzew postepowaniu prowadzonym przez zamawiajacego Muzeum Zup
Krakowskich Wieliczka w Wieliczce
postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy BBC Best Building
Consultants sp. z 0.0. sp. k. z siedzibg w Zielonej Gorzekwoty 13 500 zt 00 gr (trzynascie tysiecy piecset ziotych
zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczacy: .........ccueevieiiennnnes

Sygn. akt KIO 742/26
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Muzeum Zup Krakowskich Wieliczka w Wieliczce - prowadzi postepowanie o udzielenie
zamoOwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (tekst jednolity Dz. U. 2024 r., poz. 1320 z pézn. zm. — dalej ,ustawa pzp”), pn. ,Petienie funkcji
inwestora zastepczego dla zadania pn. ,Modernizacja kompleksu zamkowego Muzeum Zup Krakowskich Wieliczka -
ZAMEK SRODKOWY | POtUDNIOWY” nr postepowania DZP-26-3/2@foszenie o zaméwieniu opublikowane
zostato w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu12 listopada 2025 r. numer publikacji ogtoszenia: 750942-2025,
numer wydania: Dz. U. S: 218/2025.

W dniu 16 lutego 2026 r. odwotanie wnidst wykonawca BBC Best Building Consultants sp. z 0.0. sp. k. z siedzibg
w Zielonej Goérze — dalej Odwolujgcy. Odwotujgcy wniost odwotanie wobec:

1. czynnosci wyboru oferty Zaktad Budowlany A.K. jako najkorzystniejszej;

2. czynnosci oceny oferty Zaktad Budowlany A.K. w kryterium nr 2 ,Dodatkowe doswiadczenie Kierownika projektu” i
przyznanie w tym kryterium 20 pkt na podstawie realizacji, ktéra — w $wietle dokumentéw pozyskanych przez BBC od
wskazanych inwestoréw w trybie ustawy o dostepie do informaciji publicznej — nie spetnia wymogoéw SWZ;

3. zaniechaniu rzetelnej weryfikacji prawdziwosci i zgodnosci z SWZ informacji przedstawionych przez Zaktad
Budowlany A K. w ,Wykazie oséb” oraz w zatgczniku do formularza oferty dotyczgcym kryterium nr 2;

4. czynnosci przekazania informacji o wyborze oferty najkorzystniejszej w sposéb niezgodny z art. 253 ust. 1 pkt 1 Pzp —
tj. bez podania punktacji (w kryteriach i tgcznie) dla wszystkich ztozonych ofert, co pozbawito pozostatych wykonawcow
realnej mozliwosci oceny i weryfikacji wyniku.

Skiad orzekajacy Krajowej Izby Odwolawczej, wyznaczony do rozpoznania niniejszej sprawy odwolawczej
ustalit i zwazyt, co nastepuije:

Izba ustalita, ze odwotanie czyni zados¢ wymogom proceduralnym zdefiniowanym w Dziale IX ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. - Prawo zamoéwien publicznych, tj. odwotanie nie zawiera brakéw formalnych oraz zostat uiszczony od
niego wpis.

Izba ustalita, ze w terminie wynikajgcym z art. 525 ust. 1 ustawy pzp do postepowania odwotawczego nie zgtosit
przystgpienia zaden wykonawca.

W dniu 11 marca 2026 r. wptyneta do Krajowej Izby Odwotawczej odpowiedz Zamawiajgcego na odwotanie, w
ktérej Zamawiajgcy wniost o:,,1) odrzucenie w cafo$ci odwofania na podstawie art. 528 pkt 2 Pzp, ze wzgledu na fakt, ze
odwofanie zostato wniesione przez podmiot nieuprawniony, 2) wydanie postanowienia kornczgcego postepowanie
odwofawcze na posiedzeniu niefawnym bez udziatu stron.”



Ponadto, w dniu 13 marca 2026 r. wptyneto do Krajowej Izby Odwotawczej o$swiadczenie Odwotujgcego —
wykonawcy BBC Best Building Consultants sp. z 0.0. sp. k. z siedzibg w Zielonej Gorze - o wycofaniu w catosci
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 16 lutego 2026 r Krajowa Izba Odwotawcza
stwierdzita, ze pismo wycofujgce odwotanie zostato ztozone prawidtowo i podpisane prze osobe umocowang,
w konsekwencji czego uznata, ze odwotanie zostato skutecznie wycofane przed otwarciem rozprawy.

Sktad orzekajgcy Izby, dziatajgc na podstawie art. 520, art. 568 pkt 1 oraz art. 553 ust. 1 zdanie drugie ustawy pzp
postanowit umorzy¢ postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie, poniewaz o$wiadczenie o cofnieciu odwotania
uzna¢ nalezy za o$wiadczenie najdalej idace ziozone przez Strone, kidra zainicjowata postepowanie odwotawcze.
Ztozenie takiego oswiadczenia warunkuje zakonczenie postepowania odwotawczego bez koniecznosci rozpoznawania
zarzutdw i merytorycznego stanowiska lzby. Odwotujgcy podejmuje bowiem decyzje o ostatecznym zaniechaniu
kontynuowania sporu przed Izba.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego, Krajowa Izba Odwotawcza uwzglednita okolicznos¢, iz
cofniecie odwotania miatlo miejsce przed otwarciem posiedzenia i rozprawy, zatem za rzecz Odwotujgcego nalezato
zwroéci¢ 90% kwoty wpisu uiszczonego na rachunek Urzedu Zamowien Publicznych, czyli kwote 13 500,00 zt, stosownie
do art. 557 i art. 575 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych oraz § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztéw
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r.,
poz. 2437 ze zm.).

Z uwagi na powyzsze, Izba postanowita jak w sentencji.

PrzewodniczacCy: ......c.ccvvuevnennnnnens
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