Sygn. akt: KIO 881/26
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 13 marca 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczaca: Emilia Garbala
na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikdw postepowania odwotawczego w dniu 13 marca 2026 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 24 lutego 2026 r. przez wykonawce
CREABUDOWNICTWO sp. z 0.0.,
ul. Tarnowska 15A, 53-030 Wroctaw,
w postepowaniu prowadzonym przez: Gming Miejska Dzierzoniow, ul. Rynek 1, 58-200 Dzierzoniow,
postanawia:

umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

nakazac zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy CREABUDOWNICTWO sj
Z 0.0., ul. Tarnowska 15A, 53-030 Wroctaw, kwoty 10 000,00 zt (stownie: dziesie¢ tysiecy ztotych zero groszy), tytutem
uiszczonego wpisu od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczgca: ...
Sygn. akt: KIO 881/26
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Gmina Miejska Dzierzoniow, ul. Rynek 1, 58-200 Dzierzonioéw, prowadziw trybie podstawowym z
mozliwoscig negocjaciji, postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego pn. ,Przebudowa obiektu basenu odkrytego
na terenie OSIR przyul. Strumykowej w Dzierzoniowie wraz z budynkiem administracyjno-technicznym zawierajgcym
zaplecze sanitarne boisk i basenéw Inwestycja realizowana w podziale na cze$ci w ramach zadan inwestycyjnych pn.:
Cze$¢ | zamowienia - ,Przebudowa i rozbudowa obiektu basenu odkrytego na terenie OSIiR w Dzierzoniowie”, Czes¢ |
zamowienia - ,Odnowienie przestrzeni publicznej w Dzierzoniowie sprzyjajgce rozwojowi spotecznemu i rekreacyjnemu”,
numer referencyjny: ZI-1.271.91.2025. Ogloszenie o zamoéwieniu zostalo opublikowane w Biuletynie Zamoéwien
Publicznych w dniu 12.12.2025 r., nr 2025/BZP 00595902-01.

W dniu 24.02.2026 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto odwotanie wykonawcy CREA
BUDOWNICTWO sp. z 0.0., ul. Tarnowska 15A, 53-030 Wroctaw (dalej: ,Odwotujacy”’), w ktorym Odwotujacy zarzuc
Zamawiajgcemu naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 8 w zw. z art. 16 pkt 1-3 oraz art. 224 ust. 6 w zw. z art. 289 ust. 1w zw. z
art. 17 ust. 2 oraz w zw. z art. 266 ustawy Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz.U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm.), zwanej
dalej: ,ustawg Pzp”’, poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Ustugowo-Handlowe
TRANSCOM sp. z 0.0., pomimo iz zawiera ona razgco niskg cene w stosunku do przedmiotu zaméwienia oraz poprzez
nieprawidiowg ocene wyjasnien ww. wykonawcy prowadzgca do uznania, ze cena zaoferowana przez wykonawce nie
jest razaco niska, pomimo ze zfozone wyjasnienia razaco niskiej ceny nie potwierdzaja, ze TRANSCOM prawidiowo
skalkulowat cene oferty, a ponadto wyjasnienia sg niewystarczajgce, niepetne i nie zawierajg dowodéw potwierdzajgcych
ich realno$¢, aw konsekwencji poprzez zaproszenie do negocjacji wykonawcy, ktdérego oferta powinna zostac
odrzucona, a co za tym idzie nie powinien bra¢ udziatu w negocjacjach.

W zwigzku z tym Odwotujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu:
1)uniewaznienia czynno$ci zaproszenie do negocjacji oraz przeprowadzenia negocjaci,
2)powtérzenia czynnosci badania i oceny ofert z uwzglednieniem zarzutéw podniesionych w odwotaniu,
3)odrzucenia oferty TRANSCOM,
4)ponowienia czynno$ci zaproszenie do negocjacji i przeprowadzania ponownie negocjacii.

W dniu 03.03.2026 r. Zamawiajgcy ziozyt odpowiedz na odwotanie, w ktérej poinformowat, Ze uwzglednia
odwotanie w catosci.

Zgodnie z art. 568 pkt 3 ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwotawcze,w formie postanowienia, w
przypadku o ktérym mowa w art. 522 ustawy Pzp.

Zgodnie za$ z art. 522 ust. 1 ustawy Pzp, w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci
stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego, ktdrzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod
warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W
takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia,
zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a) rozporzadzenia w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztéw postepowania



odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437):
W przypadku umorzenia postgpowania odwotawczego przez Izbe w catosci, koszty, o ktérych mowa w § 5 pkt 2, znosi
sie wzajemnie, jezeli przed otwarciem rozprawy zamawiajgcy uwzglednit:
a) w calosci zarzuty przedstawione w odwotaniu, a w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie
przystapit zaden wykonawca albo uczestnik postepowania odwotawczego, ktory przystgpit do postepowania po stronie
zamawiajgcego, nie wnidst sprzeciwu wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych
w odwotaniu,
- w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

W przedmiotowej sprawie Zamawiajgcy przed otwarciem rozprawy uwzglednit odwotanie w cafoSci i Zaden
wykonawca, w tym po jego stronie, nie przystapit do postepowania odwotawczego. Dlatego 1zba umorzyta postepowanie
odwotawcze i nakazata zwrécié Odwolujgcemu kwote uiszczong tytutem wpisu od odwotania.

Przewodniczgca: ...



