Sygn. akt: KIO 759/26
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 13 marca 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca:Adriana Urbanik

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikdw postepowania odwotawczego

w dniu 13 marca 2026 r. w Warszawie wobec odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 18
lutego 2026 r. przez Instalprojekt Solutions sp. z 0. 0. z siedzibg

w Otwocku w postepowaniu prowadzonym przez Sie¢ Badawczg tukasiewicz — Instytut Mikroelektroniki i Fotoniki w
Warszawie

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzeczwykonawcy Instalprojekt Solutions
Sp. z 0. 0. z siedzibg w Otwocku kwoty
10 000 zt 00 gr (stownie: dziesie¢ tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie
- Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 759/26

Uzasadnienie

Zamawiajgcy Sie¢ Badawcza tukasiewicz — Instytut Mikroelektroniki i Fotoniki,
Al. Lotnikbw 32/46, 02-668 Warszawa, prowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie
podstawowym, na podstawie ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz.
1320, z p6zn. zm.), dalej ,ustawa Pzp”,
pn. ,Modernizacja, rozbudowa i remont czesci istniejgcych budynkéw w kompleksie ,Instytutu Fizyki PAN”, uzytkowanych
przez Zamawiajgcego wraz z zagospodarowaniem terenu
w ramach zamierzenia inwestycyjnego pn. ,Remont i budowa Centrum Kompetencji Mikroelektroniki i Fotoniki I1.”{numer
referencyjny: t UKASIEWICZ-IMIF/KPO/8/2025).

Ogtoszenie o zamdwieniu opublikowane zostalo w Biuletynie Zaméwien Publicznych 23 grudnia 2025 r, za
numerem 2025/BZP 00621059.

18 lutego 2026 r. odwotanie ztozyt wykonawca Instalprojekt Solutions sp. z 0.0.,
ul. Hugona Koftataja 2, 05-400 Otwock, wobec czynnos$ci i zaniechan zamawiajgcego, polegajgcych na uniewaznieniu
postepowania i odrzuceniu oferty odwotujgcego.
Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:
1) art. 226 ust. 1 pkt 2b w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 2c ustawy Pzp w odniesieniu
do spetniania warunku udziatu w postepowaniu, okreslonego w rozdziale V pkt. 1.4.3 lit. b) SWZ, poprzez odrzucenie
oferty odwotujgcego w sytuacii, gdy wykazat on spetnienie tego warunku udziatu w postepowaniu;
2) art. 226 ust. 1 pkt 2b w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 2c ustawy Pzp w odniesieniu
do spetlniania warunku udziatu w postepowaniu okreslonego w rozdziale V pkt 1.4.4.3 lit. c) SWZ, poprzez odrzucenie
oferty odwotujgcego w sytuacii, gdy wykazat on spetnienie tego warunku udziatu w postepowaniu;
3) art. 255 pkt 2 ustawy Pzp poprzez uniewaznienie postepowania w sytuacji, gdy oferta odwolujgcego nie
podlegata odrzuceniu.
Odwotujgcy wnidst o:
1) uwzglednienie odwotania w catosci;
2) nakazanie zamawiajgcemu:
a) uniewaznienia czynnosci uniewaznienia postepowania,
b) uniewaznienia czynno$ci odrzucenia oferty odwolujgcego,
c) dokonania powtodrnej oceny ofert z uwzglednieniem oferty odwotujgcego i jej wybor jako najkorzystniejszej;
3) przeprowadzenie dowodoéw z dokumentacji postepowania oraz dowodéw wskazanych
w tre$ci odwotania.



Do postepowania odwotawczego nie zgtosit przystgpienia zaden wykonawca.
W pismie z 20 lutego 2026 r. zamawiajgcy o$wiadczyt, ze uwzglednia w cato$ci zarzuty odwotania.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i stwierdzita, co nastepuje:

Izba stwierdzita, ze odwotanie nie zawiera brakéw formalnych oraz zostat uiszczony
od niego wpis. Izba ustalita, ze nie zaistnialy przestanki okreSlone w art. 528 ustawy Pzp, ktére skutkowatyby
odrzuceniem odwotania.

Do postepowania odwotawczego nie przystapit zaden wykonawca.

Izba, dziatajgc na podstawie art. 522 ust. 1, art. 568 pkt 3 oraz art. 553 zdanie drugie ustawy Pzp, postanowita
umorzy¢ postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie, poniewaz zamawiajgcy w piSmie z 20 lutego 2026 r.
oswiadczyt, ze uwzglednia w catosci zarzuty odwotania, a do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego
nie przystapit
w terminie zaden wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza
lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.
Ztozenie oSwiadczenia o uwzglednieniu zarzutow w odwotaniu przez zamawiajgcego warunkuje zakonczenie
postepowania odwotawczego bez koniecznosci rozpoznawania zarzutow w odwotaniu i merytorycznego stanowiska
izby.

Orzekajac o zniesieniu kosztéw postepowania odwotawczego, izba uwzglednita fakt,
ze przed otwarciem rozprawy zamawiajgcy uwzglednit w cato$ci zarzuty przedstawione
w odwotaniu, zatem na rzecz odwotujgcego nalezato zwroci¢ kwote wpisu uiszczonego
na rachunek Urzedu Zaméwien Publicznych, stosownie do art. 557 i art. 575 ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych oraz § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z
dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegbtowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu
od odwotania (Dz. U. poz. 2437).

Przewodniczaca: .......cccoeeviiiiiiannnt.
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