Sygn. akt: KIO 423/26
KIO 424/26
WYROK
Warszawa, dnia 11 marca 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Elzbieta Dobrenko

Protokolant: Piotr Cegtowski

po rozpoznaniu na rozprawie odwotan wniesionych do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej:

Aw dniu 29 stycznia 2026 r. przez wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia: Czechoslovak
Group Polska Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig
z siedzibg w Warszawie oraz MSM Export s.r.0. Dubnica nad Vahom (sygn. akt KIO 423/26);

B.w dniu 29 stycznia 2026 r. przez wykonawcdéw wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia: Czechoslovak
Group Polska Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig
z siedzibg w Warszawie oraz MSM Export s.r.0. Dubnica nad Vahom (sygn. akt KIO 424/26)

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego — Agencje Uzbrojenia

orzeka:
KIO 423/26

1.0ddala odwotanie.
2.Kosztami postepowania obcigza wykonawcow wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia: Czechoslovak
Group Polska Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig
z siedzibg w Warszawie oraz MSM Export s.r.0. Dubnica nad Vahom i:
2.1.zalicza w poczet kosztéw postepowania odwotawczego kwote 15 000 zt 00 gr (pietnascie tysiecy ztotych zero
groszy), uiszczong przez ww. wykonawcow
tytutem wpisu od odwotania.

KIO 424/26

1.0ddala odwotanie.
2.Kosztami postepowania obcigza wykonawcow wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia: Czechoslovak
Group Polska Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig
z siedzibg w Warszawie oraz MSM Export s.r.o. Dubnica nad Vahom i:
2.1.zalicza w poczet kosztéw postepowania odwotawczego kwote 15 000 zt 00 gr (pietnascie tysiecy ztotych zero
groszy), uiszczong przez ww. wykonawcow
tytutem wpisu od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamoéwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 423/26
KIO 424/26
UZASADNIENIE
KIO 423/26

Zamawiajgcy Agencja Uzbrojenia dalej: ,zamawiajgcy” prowadzi, na podstawie ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. —

Prawo zamoéwien publicznych, dalej: ,ustawa Pzp’ w trybie przetargu ograniczonego, postepowanie o udzielenie

zamowienia na ,Dostawe amunicji w 2026 r.

z podziatem na czesci: CzeS¢ | zamoéwienia: 30 mm nabdj plastikowych z pociskiem ¢éwiczebnym bez smugacza lub

réwnowazne, Czes¢ Il zamdwienia: 30 mm nabdj plastikowy

z pociskiem ¢éwiczebnym ze smugaczem lub rownowazne, Cze$¢ Il zamdwienia: 30x173 mm nabdj Slepy (BLANK) lub
réwnowazne”, nr AU/149/VI)2025, dalej: ,postepowanie”.

Ogtoszenie 0 zamoéwieniu zostato zamieszczone w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej

1 wrzesnia 2025 r. pod numerem 567011-2025.

29 stycznia 2026 r. wykonawcy wspolnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamoéwienia: Czechoslovak Group Polska Spétka z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg

w Warszawie oraz MSM Export s.r.o. Dubnica nad Vahom, dalej: ,odwofujgcy” wniesli odwotanie od oceny spetnienia



warunkéw udziatu w postepowaniu zawartej w Informac;ji

o wynikach oceny spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu o udzielenia zamdwienia publicznego doreczonej

odwotujgcemu w dniu 23 stycznia 2026 r.

Odwolujgcy powyzszej czynnosci zarzucit:

I.Niezasadne odrzucenie wniosku o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego z
uwagi na uznanie, iz nie przedstawiono dokumentéw potwierdzajgcych brak podstaw do wykluczenia w sytuacji, gdy
z zatgczonych przez odwotujgcego sie podmiotowych $rodkéw dowodowych wynika jednoznacznie, iz wszyscy
cztonkowie organow, w tym zwitaszcza cztonkowie rady nadzorczej MSM Export s.r.o. spetniajg warunki wynikajgce
z ustawy Pzp i podmiot ten nie podlega wykluczeniu.

I.Niezasadne odrzucenie wniosku o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego z
uwagi na uznanie, iz wykonawca nie spetnia warunkéw udziatu
w postepowaniu i podlega wykluczeniu, w sytuacji, gdy z dokumentéw i podmiotowych srodkéw dowodowych wynika
jednoznacznie, iz wykonawca spetnia warunki udziatu
w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego jak i nie podlega wykluczeniu.

ll.Niezasadne odrzucenie wniosku o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego z
uwagi na uznanie, iz odwolujgcy nie uzupetnit wymaganych podmiotowych srodkéw dowodowych w zwigzku z
wezwaniem z dnia 27 pazdziernika 2025 r., w sytuacji, gdy odwotujgcy sie przedtozyt ,dokument w zakresie, o
ktérym mowa w art. 108 ust. 1 pkt 1, 2 i 4 ustawy Pzp” — wystawiony nie wczesniej niz 6 miesiecy przed uptywem
terminu skladania wnioskbw o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu, tj. dokument wskazany przez
zamawiajgcego, przy jednoczesnym uznaniu, iz wykonawca miat obowigzek przedstawi¢ wytacznie dokument ze
Stowackiego Rejestru Karnego.

IV. Naruszenie art. 405 ust. 5 ustawy Pzp poprzez jego niezastosowanie i uznanie, iz wykonawca nie przedtozyt
podmiotowych $rodkéw dowodowych, z ktérych wynika brak podstawy do wykluczenia w sytuacii, gdy wykonawca
Zlozyt podmiotowe $rodki dowodowe zgodnie z wezwaniem zamawiajgcego, a z ktérych jednoznacznie wynika, iz
nie podlega on wykluczeniu.

Odwolujgcy wnidst o:

l.Powtdrzenie czynno$ci Zamawiajgcego z dnia 23 stycznia 2026 r., w szczegolnosci poprzez ponowng ocene wniosku o
dopuszczenie do udziatu w postepowaniu i nastepnie
i dopuszczenie do udziatu w postgpowaniu o udzielenie zamowienia publicznego nr AU/149/V1/2025 na dostawe: 30
mm naboi plastikowych z pociskiem ¢wiczebnym bez smugacza lub réwnowaznych, 30 mm naboi plastikowych z
pociskiem ¢wiczebnym ze smugaczem lub rownowaznych, 30x173 mm naboi Slepych (BLANK) lub réwnowaznych
dla 1, 2, 3 czesci zamoéwienia Odwolujgcego sie.

I.Orzeczenie o kosztach postepowania wedlug norm przepisanych.

ll.Przeprowadzenie dowodu z akt postgpowania o udzielenie zamoéwienia publicznego nr AU/149/V1/2025, w
szczegolnosci pisma z dnia 12.11.2025 r. i jego zatgcznikow stanowigcego odpowiedZz na wezwanie do zfozenia
dokumentow w celu wykazania faktu dotyczgcego niezasadnego odrzucenia wniosku o dopuszczenie do udziatu
w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego, spetnienia warunkéw udziatu
w postepowaniu przez odwotujgcego, braku podstaw do wykluczenia z postepowania.
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Zamawiajgcy Agencja Uzbrojenia dalej: ,zamawiajgcy” prowadzi, na podstawie ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. —
Prawo zamoéwien publicznych, dalej: ,ustawa Pzp”’ postepowanie

w trybie przetargu ograniczonego o udzielenie zaméwienia na: ,Dostawe amunicji i granatow w latach 2026-2029 z
podziatem na czesci: Czes¢ | zamédwienia: 7,62x51 mm nb DA165 do km M134 lub réwnowazne, Cze$¢ || zamébwienia:
76 mm granat dymny do czolgdéw Leopard lub rownowazne, Czes¢ Il zamédwienia: 8,6x7 mm nb .338 Im z poc. Lock
Base 19,4 g lub réwnowazne”, nr AU/152/\VII2025, dalej: ,postepowanie”.

Ogtoszenie 0 zamoéwieniu zostato zamieszczone w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej

1 wrzesnia 2025 r. pod numerem 568439-2025.

29 stycznia 2026 r. wykonawcy wspolnie ubiegajagcy sie o udzielenie zamoéwienia: Czechoslovak Group Polska Spétka z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg

w Warszawie oraz MSM Export s.r.o. Dubnica nad Vahom, dalej: ,odwofujgcy” wniesli odwotanie od oceny spetnienia
warunkoéw udziatu w postepowaniu zawartej w Informacji

0 wynikach oceny spetnienia warunkéw udzialu w postepowaniu o udzielenia zamdwienia publicznego doreczonej
odwotujgcemu w dniu 19 stycznia 2026 r.

Odwotujgcy powyzszej czynnosci zarzucit:



I.Niezasadne odrzucenie wniosku o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego z
uwagi na uznanie, iz nie przedstawiono dokumentéw potwierdzajgcych brak podstaw do wykluczenia w sytuacji, gdy
z zatgczonych przez odwotujgcego sie podmiotowych $rodkéw dowodowych wynika jednoznacznie, iz wszyscy
cztonkowie organdw, w tym zwtaszcza cztonkowie rady nadzorczej MSM Export s.r.0. spetniajg warunki wynikajgce
z ustawy Pzp i podmiot ten nie podlega wykluczeniu.

I.Niezasadne odrzucenie wniosku o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego z
uwagi ha uznanie, iz wykonawca nie spetnia warunkéw udziatu
w postepowaniu i podlega wykluczeniu, w sytuacji, gdy z dokumentéw i podmiotowych srodkéw dowodowych wynika
jednoznacznie, iz wykonawca spetnia warunki udziatu
w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego jak i nie podlega wykluczeniu.

ll.Niezasadne odrzucenie wniosku o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego z
uwagi na uznanie, iz odwotujacy nie uzupetit wymaganych podmiotowych srodkéw dowodowych, w sytuacji, gdy
odwotlujacy przedtozyt ,dokument
w zakresie, o ktérym mowa w art. 108 ust. 1 pkt 1, 2 i 4 ustawy Pzp” — wystawiony nie wczesniej niz 6 miesiecy
przed uptywem terminu sktadania wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu, tj. dokument wskazany
przez zamawiajgcego, przy jednoczesnym uznaniu, iz wykonawca miat obowigzek przedstawi¢ wytgcznie dokument
ze Stowackiego Rejestru Karnego.

IV.Naruszenie art. 405 ust. 5 ustawy Pzp poprzez jego niezastosowanie i uznanie, iz wykonawca nie przediozyt
podmiotowych $rodkéw dowodowych, z ktérych wynika brak podstawy do wykluczenia w sytuacii, gdy wykonawca
Zlozyt podmiotowe $rodki dowodowe zgodnie z wezwaniem zamawiajgcego, a z ktérych jednoznacznie wynika, iz
nie podlega on wykluczeniu.

Odwolujgcy wnidst o:

V.Powtérzenie czynnosci Zamawiajgcego z dnia 19 stycznia 2026 r., w szczegolnosSci poprzez ponowng ocene wniosku
o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu i nastepnie
i dopuszczenie do udziatu w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego nr AU/152/V1/2025 na dostawe:
7,62x51 mm nb DA165 do km M134 lub réwnowaznego, 76 mm granatow dymnych do czotgéw Leopard lub
réownowaznych, 8,6x70 mm nb .338 Im
z poc. Lock Base 19,4 g lub réwnowaznych.

VI.Orzeczenie o kosztach postepowania wedtug norm przepisanych.

VIl.Przeprowadzenie dowodu z akt postepowania o udzielenie zamowienia publicznego nr AU/152/V1/2025, w
szczegblnosci pisma odwotujgcego i jego zatgcznikdw stanowigcego odpowiedZz na wezwanie do ztozenia
dokumentéw w celu wykazania faktu dotyczgcego niezasadnego odrzucenia wniosku o dopuszczenie do udziatu w
postepowaniu
0 udzielenie zamdwienia publicznego, spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu przez odwotujgcego, braku
podstaw do wykluczenia z postepowania.

Po przeprowadzeniu rozprawy, na podstawie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego oraz stanowisk

stron, Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Izba ustalita, iz nie zostata wypetniona zadna z przestanek skutkujgcych odrzuceniem odwotan, odwotania nie zawieraty
brakéw formalnych i mogty zosta¢ rozpoznane merytorycznie.

Izba ustalita, Ze odwotujgcy wykazat interes w korzystaniu ze Srodkéw ochrony prawnej. Wykonawca jest podmiotem,
ktéry ztozyt wniosek o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu i jest zainteresowany uzyskaniem zaméwienia.

Zaden wykonawca nie zgtosit przystapienia do postepowan odwotawczych.

Izba zaliczyta do materiatu dowodowego sprawy dokumenty pochodzgce z akt sprawy odwotawczej oraz zatgczonych do
pism z 2 marca 2026 r. — odpowiedzi na odwotanie.

W odpowiedzi na odwotania zamawiajgcy wniost o oddalenie odwotah — pisma 2 marca 2026 r.
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W Sekcji 2.1.6 Ogloszenia — Postawy wykluczenia przewidziano:

~Zamawiajgcy zgda ztozenia wraz z wnioskiem:

2. Informaciji z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie okreslonym w art. 108 ust. 1 pkt 1, 2
i 4 ustawy Pzp, wystawionej nie wczesniej niz 6 miesiecy przed uptywem terminu sktadania wnioskéw o
dopuszczenie do udziatu w postepowaniu;

(-.);

6. Jezeli Wykonawca ma siedzibe lub miejsce zamieszkania poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej, zamiast
dokumentow, o ktérych mowa w: - pkt 2 - sktada informacje



z odpowiedniego rejestru, takiego jak rejestr sagdowy albo w przypadku braku takiego rejestru, inny rownowazny
dokument wydany przez wiasciwy organ sgdowy lub administracyjny kraju, w ktorym Wykonawca ma siedzibe lub
miejsce zamieszkania ma osoba, ktorej dotyczy informacja albo dokument w zakresie, o ktérym mowa w art. 108 ust.
1 pkt 1, 2 i 4 ustawy Pzp — wystawiony nie wczesniej niz 6 miesiecy przed uptywem terminu sktadania wnioskéw o
dopuszczenie do udziatu w postepowaniu.”
Odwolujgcy ztozyt wniosek o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu 10 pazdziernika 2025 r.
Do wniosku zostata dotgczona Informacja z Krajowego Rejestru Karnego dotyczgca cztonkéw organu zarzgdzajgcego
lidera: Czechoslovak Group Polska Sp. z 0.0. oraz wyciagi z Rejestru Karnego Prokury Republiki Stowacji i Rejestrt
Karnego Oso6b Fizycznych Ministerstwa Sprawiedliwosci Republiki Czeskiej dotyczacy organu zarzadzajgcego i
prokurenta MSM Export s.r.o.
Do whniosku nie zostat dotgczony dokument dotyczacy cztonkéw rady nadzorczej MSM Export s.r.o.
27 pazdziernika 2025 r. zamawiajgcy wezwat odwotujgcego do ztozenia informaciji
z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie art. 108 ust. 1 pkt 1, 2 i 4 ustawy Pzp, a jezeli wykonawca ma siedzibe lub
miejsce zamieszkania poza granicami Rzeczpospolitej Polskiej, informacje z odpowiedniego rejestru, takiego jak rejestr
sadowy albo w przypadku braku takiego rejestru, inny rownowazny dokument wydany przez wiasciwy organ sadowy lub
administracyjny kraju, w ktérym wykonawca ma siedzibe lub miejsce zamieszkania ma osoba, ktérej dotyczy informacja
albo dokument w zakresie, o ktorym mowa w art. 108 ust. 1 pkt 1, 2 i 4 ustawy Pzp, zgodnie z wymogami Ogtoszenia,
dla Cztonkéw Rady Nadzorczej ww. Wykonawcy wspolnie ubiegajgcego sie.
12 listopada 2025 r. odwotujgcy przedstawit dokument — Podglad rekordu z listy podmiotéw gospodarczych, prowadzone;j
przez Urzad Zaméwien Publicznych Stowacji w postaci wydruku ze strony internetowej wskazujgcy cztonkow Rady
Nadzorczej MSM Export s.r.o. oraz przedstawit wyjasnienia. Odwotujgcy wskazat, ze System Informacyjny Urzedu
Zaméwien Publicznych Stowacji zawiera dane o osobach fizycznych i prawnych — podmiotach gospodarczych, ktére
wykazaly sie zdolnoScig do zawierania umoéw lub porozumien ramowych w postepowaniach o udzielenie zaméwienia
publicznego w zakresie spetniania warunkéw uczestnictwa zwigzanych ze statusem osobowym, wskazat, ze regulacje
prawa stowackiego, a takze zatgczony dokument wskazuja, ze na dzien sktadania wniosku, {j. na dzien
13 pazdziernika 2025 r. MSM Export s.r.o. byt uprawniony do udziatu w postepowaniu
0 udzielenie zaméwienia, gdyz zgodnie z zatgczong dokumentacja, osoby wchodzace w skiad rady nadzorczej nie
podlegaty wykluczeniu, a takze na zasadach okreslonych w art. 108 ust. 1 pkt 1, 2 i 4 ustawy Pzp.
Zamawiajgcy odrzucit wniosek odwotujgcego 9 stycznia 2026 r., nastepnie czynno$¢ polegajgca na przestaniu informaciji
o wynikach oceny spetnienia warunkow udziatu
w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego nr AU/149/VI 2-205 zostata przez zamawiajgcego uniewazniona w
cafosci — Informacja o uniewaznieniu czynnosci
w postepowaniu z 22 stycznia 2026 r. — w dokumentacji postepowania.
W niosek odwotujgcego o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu zostat ponownie odrzucony 23 stycznia 2026 r. —
Informacja o wynikach oceny spetnienia warunkow udziatu
w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego z 23 stycznia 2026 r.
W Informacji o wynikach oceny spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego
zamawiajgcy wskazat, ze odwolujacy na wezwanie do uzupetnienia dokumentdéw 12 listopada 2025 r. przekazat
wyjasnienia oraz dofgczyt dokument — podglad rekordu z listy podmiotéw gospodarczych, prowadzonej przez Urzad
Zamowien Publicznych Stowacji z wyszczegolnieniem czionkéw Rady nadzorczej firmy MSM Export s.r.0. natomiast nie
przekazat dokumentéw speftniajgcych wymagania zawarte w Sekcji2.1.6 (Podstawy wykluczenia) Ogtoszenia.
Zamawiajgcy wskazat, ze odwotujgcy przedstawit wyjasnienia dotyczgce Systemu Informacyjnego Urzedu Zamoéwien
Publicznych Stowacji, jednak zamawiajgcy nie mogt uwzgledni¢ ziozonych przez odwotujgcego, poniewaz postepowanie
prowadzone jest na podstawie ustawy Pzp, a nie na podstawie przepiséw prawa stowackiego.
Wykonawca zatgczajgc do wniosku o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu wyciggi
z krajowych rejestréw karnych Republiki Stowacji oraz Republiki Czeskiej potwierdza, ze
w panstwach tych funkcjonujg odpowiednie rejestry karne, a w zwigzku z tym zamawiajgcy nie moze uznaé innych
réwnowaznych dokumentow. Wobec powyzszego wniosek odwoltujgcego podlegat odrzuceniu na podstawie art. 146 ust.
1 pkt 2 lit. a ustawy Pzp, poniewaz
w przewidzianym terminie na wezwanie do uzupetnienia dokumentéw ztozyt dokument niepotwierdzajgcy braku podstaw
wykluczenia okre$lonego w Ogtoszeniu, tj. informaciji
z Krajowego Rejestru Karnego dla cztonkéw Rady Nadzorczej Wykonawcy wspolnie ubiegajgcego sie.
Odwolujgcy w dniu 29 stycznia 2026 r. ztozyt od powyzszej czynno$ci odwotanie.
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W Sekcji 2.1.6 Ogloszenia — Postawy wykluczenia przewidziano:
~Zamawiajgcy zada ztozenia wraz z wnioskiem:
2. Informacji z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie okre$lonym w art. 108 ust. 1 pkt 1, 2
i 4 ustawy Pzp, wystawionej nie wczesniej niz 6 miesiecy przed uptywem terminu sktadania wnioskéw o
dopuszczenie do udziatu w postepowaniu;
(...)
6. Jezeli Wykonawca ma siedzibe lub miejsce zamieszkania poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej, zamiast
dokumentow, o ktérych mowa w: - pkt 2 - sktada informacje
z odpowiedniego rejestru, takiego jak rejestr sagdowy albo w przypadku braku takiego rejestru, inny rownowazny
dokument wydany przez wiasciwy organ sgdowy lub administracyjny kraju, w ktéorym Wykonawca ma siedzibe lub
miejsce zamieszkania ma osoba, ktorej dotyczy informacja albo dokument w zakresie, o ktérym mowa w art. 108 ust.
1 pkt 1, 2 i 4 ustawy Pzp — wystawiony nie wczesniej niz 6 miesiecy przed uptywem terminu sktadania wnioskéw o
dopuszczenie do udziatu w postepowaniu.”
10 pazdziernika 2025 r. odwolujgcy zlozyt wniosek o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu. Do wniosku odwotujgcy
zatgczyt Informacje z Krajowego Rejestru Karnego dotyczgca cztonkdéw organu zarzgdzajgcego lidera: Czechoslovak
Group Polska Sp. z o.0. oraz wyciggi z Rejestru Karnego Prokury Republiki Stowacji i Rejestru Karnego Osot
Fizycznych Ministerstwa Sprawiedliwo$ci Republiki Czeskiej dotyczgcy organu zarzadzajgcego i prokurenta MSM Export
S.r.0.
Natomiast odwotujgcy nie przedstawit dokumentu dotyczgcego cztonkéw rady nadzorczej MSM Export s.r.o.
27 pazdziernika 2025 r. zamawiajgcy wezwat odwotujgcego do ztozenia informaciji
z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie art. 108 ust. 1 pkt 1, 2 i 4 ustawy Pzp, a jezeli wykonawca ma siedzibe lub
miejsce zamieszkania poza granicami Rzeczpospolitej Polskiej, informacje z odpowiedniego rejestru, takiego jak rejestr
sgdowy albo w przypadku braku takiego rejestru, inny rownowazny dokument wydany przez wtasciwy organ sadowy lub
administracyjny kraju, w ktérym wykonawca ma siedzibe lub miejsce zamieszkania ma osoba, ktérej dotyczy informacja
albo dokument w zakresie, o ktorym mowa w art. 108 ust. 1 pkt 1, 2 i 4 ustawy Pzp, zgodnie z wymogami Ogtoszenia,
dla Czionkéw Rady Nadzorczej ww. wykonawcy.
12 listopada 2025 r. odwolujacy przedstawit informacje dotyczgce MSM EXPORT s.r.. aktualne na dzien 13.10.2025 . z
sytemu Stowackiego Urzedu Zamoéwien Publicznych oraz przedstawit wyjasnienia. Odwolujgcy wskazat, ze System
informacyjny Urzedu zawiera dane o osobach fizycznych i prawnych — podmiotach gospodarczych, ktére wykazaty sie
zdolnoscig do zawierania umow lub porozumien ramowych w postepowaniach o udzielenie zaméwienia publicznego w
zakresie spetniania warunkow uczestnictwa zwigzanych ze statusem osobowym, wskazal, Ze regulacje prawa
sfowackiego, a takze zatgczony dokument wskazujg, Ze na dzien sktadania wniosku, tj. na dzien 13 pazdziernika 2025 r.
MSM Export s.r.o. byt uprawniony do udzialu w postgpowaniu o udzielenie zamoéwienia, gdyz zgodnie z zatgczong
dokumentacjg, osoby wchodzace w sktad rady nadzorczej nie podlegaty wykluczeniu, a takze na zasadach okresSlonych
w art. 108 ust. 1 pkt 1, 2 i 4 ustawy Pzp.
Zamawiajgcy odrzucit wniosek odwotujgcego 19 stycznia 2026 r. W Informacji o wynikach oceny spetniania warunkow
udziatlu w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego zamawiajgcy wskazat, ze odwolujgcy na wezwanie do
uzupetnienia dokumentéw 12 listopada 2025 r. przekazat wyjasnienia oraz dotaczyt dokument — Podglad rekordu z listy
podmiotéw gospodarczych, prowadzonej przez Urzad Zamoéwien Publicznych Stowaciji
z wyszczegolnieniem czlonkéw Rady nadzorczej firmy MSM Export s.ro. natomiast nie przekazat dokumentow
spetniajgcych wymagania zawarte w Sekcji 2.1.6 (Podstawy wykluczenia) Ogloszenia. Zamawiajgcy wskazat, ze
odwolujacy przedstawit wyjasnienia dotyczace Systemu Informacyjnego Urzedu Zaméwien Publicznych Stowaciji, jednak
zamawiajacy nie moégt uwzgledni¢ ztozonych przez odwotujgcego, poniewaz postepowanie prowadzone jest na
podstawie ustawy Pzp, a nie na podstawie przepiséw prawa stowackiego.
Wykonawca zatgczajgc do wniosku o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu wyciggi
z krajowych rejestréw karnych Republiki Stowacji oraz Republiki Czeskiej potwierdza, ze
w panstwach tych funkcjonujg odpowiednie rejestry karne, a w zwigzku z tym zamawiajgcy nie moze uznaé innych
réwnowaznych dokumentow. Wobec powyzszego wniosek odwotujgcego podlegat odrzuceniu na podstawie art. 146 ust.
1 pkt 2 lit. a ustawy Pzp, poniewaz
w przewidzianym terminie na wezwanie do uzupetnienia dokumentéw ztozyt dokument niepotwierdzajgcy braku podstaw
wykluczenia okre$lonego w Ogtoszeniu, tj. informaciji
z Krajowego Rejestru Karnego dla cztonkéw Rady Nadzorczej Wykonawcy wspolnie ubiegajgcego sie.
Odwolujgcy w dniu 29 stycznia 2026 r. ztozyt od powyzszej czynno$ci odwotanie.

KIO 423/26
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Zgodnie z art. 108 ust. 1 pkt 1, 2 i 4 ustawy Pzp, z postepowania o udzielenie zamowienia wyklucza sie wykonawce:

1) bedacego osobg fizyczna, ktérego prawomocnie skazano za przestepstwo:

a) udziatu w zorganizowanej grupie przestepczej albo zwigzku majgcym na celu popetnienie przestepstwa lub

przestepstwa skarbowego, o ktérym mowa w art. 258 Kodeksu karnego,

b) handlu ludzmi, o ktbrym mowa w art. 189a Kodeksu karnego,

c¢) o ktorym mowa w art. 228-230a, art. 250a Kodeksu karnego, w art. 46-48 ustawy z dnia 25 czerwca 2010 r. o sporcie

(Dz.U. z 2023 r. poz. 2048 oraz z 2024 r. poz. 1166) lub w art. 54 ust. 1-4 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o refundaciji

lekow, srodkéw spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego oraz wyrobow medycznych (Dz.U. z 2024 r.

poz. 930),

d) finansowania przestepstwa o charakterze terrorystycznym, o ktorym mowa w art. 165a Kodeksu karnego, lub

przestepstwo udaremniania lub utrudniania stwierdzenia przestepnego pochodzenia pieniedzy lub ukrywania ich

pochodzenia, o ktdrym mowa w art. 299 Kodeksu karnego,

e) o charakterze terrorystycznym, o ktbrym mowa w art. 115 § 20 Kodeksu karnego, lub majgce na celu popetnienie tego

przestepstwa,

f) powierzenia wykonywania pracy matoletniemu cudzoziemcowi, o ktbrym mowa w art. 9 ust. 2 ustawy z dnia 15

czerwca 2012 r. o skutkach powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajagcym wbrew przepisom na

terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2021 r. poz. 1745),

g) przeciwko obrotowi gospodarczemu, o ktérych mowa w art. 296-307 Kodeksu karnego, przestepstwo oszustwa, o

ktérym mowa w art. 286 Kodeksu karnego, przestepstwo przeciwko wiarygodnosci dokumentéw, o ktérych mowa w art.

270-277d Kodeksu karnego, lub przestepstwo skarbowe,

h) o ktérym mowa w art. 9 ust. 1i 3 lub art. 10 ustawy z dnia 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania wykonywania

pracy cudzoziemcom przebywajgcym wbrew przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej

- lub za odpowiedni czyn zabroniony okreslony w przepisach prawa obcego;

2) jezeli urzedujgcego czionka jego organu zarzgdzajgcego lub nadzorczego, wspdinika spétki w spoice jawnej lub

partnerskiej albo komplementariusza w spotce komandytowej lub komandytowo-akcyjnej lub prokurenta prawomocnie

skazano za przestepstwo, o ktérym mowa w pkt 1;

4) wobec ktérego prawomocnie orzeczono zakaz ubiegania sie 0 zamowienia publiczne.

Stosownie do przepisu art. 146 ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy Pzp, zamawiajgcy odrzuca wniosek

o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu, jezeli zostat ztozony przez wykonawce podlegajgcego wykluczeniu z

postepowania o udzielenie zamoéwienia.

Zgodnie z art. 405 ust. 5 ustawy Pzp, odwiadczenie, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1, oraz podmiotowe Srodki

dowodowe, potwierdzajg brak podstaw wykluczenia, spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu lub kryteriow selekc;ji

nie pozniej niz na dzien skfadania wnioskéw

o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu, a w przypadku negocjacji bez ogtoszenia nie pézniej niz na dzieh skladania

ofert.

Zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 1 rozporzagdzenia Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia

23 grudnia 2020 r. w sprawie podmiotowych $rodkéw dowodowych oraz innych dokumentow lub oSwiadczen, jakich

moze zgda¢ zamawiajacy od wykonawcy, dalej: ,rozporzadzenie”:

1. W celu potwierdzenia braku podstaw wykluczenia wykonawcy z udziatu w postepowaniu

0 udzielenie zamowienia publicznego, zwanego dalej ,postepowaniem”, zamawiajagcy moze zgda¢ nastepujgcych

podmiotowych srodkéw dowodowych:

1)informaciji z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie:

a)art. 108 ust. 1 pkt 12 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych, zwanej dalej ,ustawg”,

b) art. 108 ust. 1 pkt 4 ustawy, dotyczacej orzeczenia zakazu ubiegania sie 0 zaméwienie publiczne tytutem Srodka
karnego,

c) art. 109 ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy,

d) art. 109 ust. 1 pkt 2 lit. b ustawy, dotyczacej ukarania za wykroczenie, za ktére wymierzono kare aresztu,

e) art. 109 ust. 1 pkt 3 ustawy, dotyczgcej skazania za przestepstwo lub ukarania za wykroczenie, za ktére wymierzono
kare aresztu

- sporzgdzonej nie wczesniej niz 6 miesiecy przed jej ztozeniem.

Zgodnie z § 4 ust. 1 pkt 1 rozporzgdzenia:

1. Jezeli wykonawca ma siedzibe lub miejsce zamieszkania poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej, zamiast:

1) informacji z Krajowego Rejestru Karnego, o ktérej mowa w § 2 ust. 1 pkt 1 - sktada informacje z odpowiedniego



rejestru, takiego jak rejestr sgdowy, albo, w przypadku braku takiego rejestru, inny rownowazny dokument wydany przez
wiasciwy organ sadowy lub administracyjny kraju, w kiérym wykonawca ma siedzibe lub miejsce zamieszkania lub
miejsce zamieszkania ma osoba, ktorej dotyczy informacja albo dokument, w zakresie, o ktérym mowa w § 2 ust. 1 pkt
1.

Izba wskazuje, zetreS¢ § 4 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia jest jednoznaczna i nie powinna budzi¢ zadnych watpliwosci,

podobnie jak tre§¢ Sekcji 2.1.6 pkt 2 oraz 6 Ogloszenia o zamoéwieniu (nr postepowania AU/149/V1/2025 oraz
AU/M52/VI/2025) a takze tre§¢ Wezwan do zlozenia dokumentow z 27 pazdziernika 2025 r., skierowanych przez
zamawiajgcego do odwotujgcego. Przepis § 4 ust. 1 pkt 1 rozporzgdzenia wskazuje na kolejnos¢ oraz hierarchie
dokumentow, jakich moze zgda¢ zamawiajgcy od wykonawcy w celu potwierdzenia braku podstaw wykluczenia

wykonawcy z udziatu w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego.

Roéwniez w Sekeji 2.1.6 pkt 2 i 6 Ogloszen oraz wezwaniach do ziozenia dokumentow kierowanych do odwotujgcego
zamawiajacy okreslit, jakich dokumentow na potwierdzenie braku podstaw do wykluczenia wykonawcy z postepowania
zada.

Z przywotanego powyzej przepisu wynika, ze wykonawca, ktéry ma siedzibe lub miejsce zamieszkania poza granicami
Rzeczypospolitej Polskiej przedstawia w pierwszej kolejnosci informacje pochodzgce z odpowiedniego rejestru.

Nastepnie w wypadku braku takiego rejestru ustawodawca przewidziat mozliwo$¢ zlozenia innego réwnowaznego
dokumentu wydanego przez witasciwy organ sgdowy lub administracyjny kraju, w ktérym miejsce zamieszkania ma
osoba, ktorej dotyczy informacja. W dalszej kolejnosci dopuszczalne jest ztozenie dokumentu, ktéry zawiera
oswiadczenie osoby, ktérej dokument dotyczy, ztozone przed notariuszem Ilub przed organem sadowym,

administracyjnym albo organem samorzadu zawodowego lub gospodarczego wiasciwym ze wzgledu na miejsce
zamieszkania tej osoby.

A zatem zasadg jest sktadanie odpowiednich zaswiadczen z wiasciwych rejestrow. Dla wykonawcow, ktorzy majg
siedzibe lub miejsce zamieszkania w Rzeczypospolitej Polskiej jest to Krajowego Rejestru Karnego, dla wykonawcow,
ktérzy majg siedzibe lub miejsce zamieszkania poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej jest to informacja z
odpowiedniego rejestru, dopiero w przypadku braku takiego rejestru inny réwnowazny dokument wydany przez wiasciwy
organ sgdowy lub administracyjny kraju, w kiérym wykonawca ma siedzibe lub miejsce zamieszkania lub miejsce
zamieszkania ma osoba, ktorej dotyczy informacja albo dokument.

Zamawiajgcy stwierdzit w toku postepowania, Ze odwotujgcy uzyskat dokumenty pochodzgce z krajowych rejestréw
karnych Republiki Stowacji oraz Republiki Czeskiej potwierdzajgcego niekaralnos¢ czionkéw zarzadu i prokurenta
(powyzsza okolicznos¢ wynika réwniez

z dokumentéw zalgczonych do odpowiedzi zamawiajacego na odwotania), a zatem istniata obiektywna mozliwo$¢é
uzyskania takich dokumentéw dotyczgcych czionkéw rady nadzorczej wykonawcy MSM Export s.r.o.

Jezeli w danym kraju jest prowadzony odpowiedni do KRK rejestr karny, to informacje pochodzace z takiego rejestru
skiada sie w pierwszej kolejnosci, dopiero w braku takiego rejestru wykonawca moze ztozy¢ inny réwnowazny dokument
wydany przez wtadciwy organ sgdowy lub administracyjny kraju, w ktorym miejsce zamieszkania ma osoba, ktérej
dotyczy informacja.

W zwigzku z tym, ze odwotujgcy nie ztozytinformacji z odpowiedniego rejestru, takiego jak rejestr sgdowy dotyczacej
czfonkoéw rady nadzorczej wykonawcy MSM Export s.r.o.,

a mozliwos¢ uzyskania takich informacji byta obiektywnie mozliwa, zamawiajgcy uprawniony byt do uznania, ze
odwotujgcy nie wykazat braku podstaw do wykluczenia go z postepowania w zwigzku z nieprzedstawieniem dokumentu,
zgodnie jego wymaganiami.

Biorac pod uwage powyzsze okolicznosci, Izba odwotania oddalita.

O kosztach postepowania Izba orzekia na podstawie art. 575 ustawy Pzp oraz art. § 8 ust.

1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréow z dnia 31 grudnia 2020 r. w sprawie szczeg&towych rodzajéw kosztéw
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. poz. 2437)
majgc na uwadze wynik obu postepowan odwotawczych.

Wobec oddalenia odwotan w catosci koszty postepowania odwotawczego ponosit odwotujgcy.

Wobec powyzszego orzeczono, jak w sentencji.



