Sygn. akt: KIO 257/26
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 6 marca 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Elzbieta Dobrenko
po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 6 marca 2026 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 19 stycznia 2026 r. przez wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zamowienia:
Czechoslovak Group Polska Spétka
z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w Warszawie oraz MSM Export s.r.o. Dubnica nad Vahom
w postepowaniu prowadzonym przez Agencje Uzbrojenia
postanawia:

1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.
2.Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz wnoszacych odwotanie wykonawcéw

wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie zamowienia: Czechoslovak Group Polska Spdtka z ograniczong

odpowiedzialnoscig z siedzibg

w Warszawie oraz MSM Export s.r.o. Dubnica nad Vahom kwoty15 000 zt 00 gr (pietnascie tysiecy ziotych zero

groszy), uiszczonej przez ww. wykonawcow tytulem wpisu od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 257/26
Uzasadnienie

Zamawiajgcy Agencja Uzbrojenia dalej: ,zamawiajgcy” prowadzi, na podstawie ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. —

Prawo zamoéwien publicznych, dalej: ,ustawa Pzp”, postepowanie

0 udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu ograniczonego, ktérego przedmiotem jest: ,Dostawa amunicji w

2026 r. z podziatem na cze$ci: Cze$¢ | zamoéwienia: 30 mm nabdj plastikowy z pociskiem ¢wiczebnym bez smugacza

lub ro(wnowazne, Czes¢ Il zamoéwienia:

30 mm nabgj plastikowy z pociskiem ¢wiczebnym ze smugaczem lub réwnowazne,

Czese lIl: 30x173 mm nabdj slepy (BLANK) lub rownowazne”, dalej: ,,postepowanie’”.

Ogtoszenie o zaméwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej

1 wrzesnia 2025 r. pod numerem 567011-2025.

19 stycznia 2026 r. wykonawcy wspdlnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamowienia: Czechoslovak Group Polska Spotka z

ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg

w Warszawie oraz MSM Export s.r.o. Dubnica nad Vahom, dalej: ,odwotujgcy” wniesli odwotanie na czynno$é

zamawiajgcego, polegajacag na odrzuceniu w dniu 9 stycznia 2026 r. wniosku odwotujgcego do udziatu w postepowaniu o

udzielenie zamoéwienia publicznego

nr AU/149/VI/2025.

Odwolujgcy zarzucit:

I.Niezasadne odrzucenie wniosku o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego z
uwagi na uznanie, iz urzedujgcego cztonka jego organu zarzgdzajgcego, wspolnika spotki w spoice jawnej lub
partnerskiej albo komplementariusza w spélce komandytowej lub komandytowo-akcyjnej lub prokurenta
prawomochnie skazano za przestepstwo, o ktérym mowa w pkt 1 art. 108 ustawy Pzp,

w sytuacji gdy z zatgczonych przez odwotujgcego podmiotowych srodkéw dowodowych wynika jednoznacznie, iz
wszyscy cztonkowie organow, w tym zwtaszcza czionkowie rady nadzorczej MSM Export s.r.o. spetniajg warunki
wynikajgce z ustawy Pzp i podmiot ten nie podlega wykluczeniu.

I.Niezasadne odrzucenie wniosku o dopuszczenie do udziatlu w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego z
uwagi ha uznanie, iz Wykonawca nie spetia warunkéw udziatu w postepowaniu i podlega wykluczeniu, w sytuacii,
gdy z dokumentéw i podmiotowych $rodkow dowodowych wynika jednoznacznie, iz Wykonawca spetia warunki
udziatu
w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego jak i nie podlega wykluczeniu.

ll.Niezasadne odrzucenie wniosku o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego z
uwagi na uznanie, iz odwotujgcy nie uzupetnit wymaganych podmiotowych srodkéw dowodowych w zwigzku z
wezwaniem z dnia 27 pazdziernika 2025 r., w sytuacji, gdy odwotujgcy sie przedtozyt ,dokument w zakresie, o
ktébrym mowa w art. 108 ust. 1 pkt 1, 2 i 4 ustawy Pzp” — wystawiony nie wczesniej niz 6 miesiecy przed uptywem
terminu sktadania wnioskow o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu, tj. dokument wskazany przez



Zamawiajgcego, przy jednoczesnym uznaniu, iz Wykonawca miat obowigzek przedstawi¢ wytgcznie dokument ze
Stowackiego Rejestru Karnego.

IV.Naruszenie art. 405 ust. 5 ustawy Pzp poprzez jego niezastosowanie i uznanie, iz Wykonawca nie przediozyt
podmiotowych $rodkéw dowodowych, z kiérych wynika brak podstawy do wykluczenia w sytuacji, gdy Wykonawca
ztozyt podmiotowe $rodki dowodowe zgodnie z wezwaniem zamawiajgcego, a z ktérych jednoznacznie wynika, iz
nie podlega on wykluczeniu.

Odwolujgcy wnidst o:

|.Powtdrzenie czynnosci zamawiajgcego z dnia 9 stycznia 2026 r., w szczegdlnosci poprzez ponowng ocene wniosku o
dopuszczenie do udziatu w postepowaniu i nastepnie
i dopuszczenie do udziatu w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego nr AU/149/V1/2025 na dostawe: 30
mm naboi plastikowych z pociskiem ¢wiczebnym bez smugacza lub réwnowaznych, 30 mm naboi plastikowych z
pociskiem ¢wiczebnym ze smugaczem lub réwnowaznych, 30x173 mm naboi Slepych (BLANK) lub réwnowaznych
dla 1, 2, 3 czeSci zamobwienia odwolujgcego.

I.Orzeczenie o kosztach postepowania wedlug norm przepisanych.

ll.Przeprowadzenie dowodu z akt postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego nr AU/149/VI/2025, w
szczegolnosci pisma z dnia 12.11.2025 r. i jego zatgcznikobw stanowigcego odpowiedZz na wezwanie do ziozenia
dokumentow w celu wykazania faktu dotyczgcego niezasadnego odrzucenia wniosku o dopuszczenie do udziatu
w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego, spetnienia warunkéw udziatu
w postepowaniu przez odwotujgcego, braku podstaw do wykluczenia z postepowania.

Izba ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Izba stwierdzita, ze odwotanie nie zawierato brakéw formalnych, zostat uiszczony od niego wpis, nie zaistniaty rowniez
przestanki okreslone w art. 528 ustawy Pzp, kitérych skutkiem bytoby odrzucenie odwotania.
Do postepowania odwotawczego nie przystgpit Zzaden wykonawca.
Zamawiajgcy w pisSmie z 24 lutego 2026 r. poinformowat, ze 22 stycznia 2026 r. w cato$ci uniewaznit czynnos¢ oceny
spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego nr AU/149/V1/2025 i wnidst o
umorzenie postepowania.
W zwigzku z czynnoSciami zamawiajgcego dokonanymi po wniesieniu odwotania, polegajgcymi na uniewaznieniu
czynno$¢ oceny spetnienia warunkow udziatu w postepowaniu
0 udzielenie zamowienia publicznego nr AU/149/VI/2025, nie istniejejuz tzw. substrat zaskarzenia, a zatem
postepowanie podlegato umorzeniu w catosci.
Wobec powyzszego Izba uznata, Ze prowadzenie dalszego postepowania odwotawczego stato sie zbedne.
Zgodnie z art. 568 pkt 2 ustawy Pzp,/zba umarza postepowanie odwotawcze w przypadku stwierdzenia, Zze dalsze
postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne.
Rozstrzygniecie o kosztach postgpowania odwotawczego Izba wydata na podstawie § 9 ust. ust. 2 rozporzgdzenia
Prezesa Rady Ministrbw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegbtowych rodzajéw kosztédw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. poz. 2437).
W przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci ze wzgledu na stwierdzenie, ze dalsze
postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne, koszty znosi sie wzajemnie.

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentenciji.
Przewodniczaca: .........cccooeveiiiininnnnn.



