Sygn. akt: KIO 596/26
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 5 marca 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca: Ewa Sikorska
Cztonkowie: Michat Rozbiewski
Robert Siwik

na posiedzeniu niejawnym bez udzialu stron i uczestnikbw postepowania odwotawczego w dniu 5 marca 2026 r. w

Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 9 lutego 2026 r. przez wykonawce
Pojazdy Szynowe PESA Bydgoszcz Spotka akcyjna w Bydgoszczy, w postepowaniu prowadzonym przez
zamawiajgcego — POLREGIO Spétka akcyjna w Warszawie

Uczestnik postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego: wykonawca NEWAG Spotka akcyjna w Nowym Saczu
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty 15 000 zt00 gr (stownie: pietnascie
tysiecy ziotych zero groszy) tytutem zwrotu kwoty uiszczonego wpisu na rzecz wykonawcy Pojazdy Szynowe PESA
Bydgoszcz Spétka akcyjna w Bydgoszczy,

3.znie$¢ w pozostatym zakresie koszty miedzy stronami.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Czionkowie:

Sygn. akt: KIO 596/26
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — POLREGIO Spotka akcyjna w Warszawie — prowadzi postepowanie, o udzielenie zamoéwienie
publicznego w trybie przetargu nieograniczonego, ktérego przedmiotem jest zakup nowych elektrycznych zespotéw
trakcyjnych.

Postepowanie prowadzone jest na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 roku — Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2024 roku, poz. 1320 ze zm.), zwanej dalej ustawg P.z.p.

W dniu 9 Ilutego 2026 r. wykonawca Pojazdy Szynowe PESA Bydgoszcz Spotka akcyjna w Bydgoszczy (dalej:
odwolujacy) wniést odwotanie wobec tresci specyfikacji warunkéw zamowienia.

Odwolujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 99 ust. 14 ustawy P.z.p. w zw. z art. 387 K.c. w zw. z art. oraz art. 16 pkt 1 i 3 ustawy P.z.p. poprzez okre$lenie
niemozliwych do spetnienia terminbw wykonania zamoéwienia w zakresie dostawy pojazdow, ktére nie uwzgledniajg
istotnych okolicznosci majgcych wptyw na sporzadzenie oferty i realizacje zaméwienia zarbwno w ramach zaméwienia
podstawowego jak i w ramach opciji, co w konsekwencji oznacza brak respektowania zasady proporcjonalnosci,

2) art. 99 ust. 1 4, art. 134 ust. 2 pkt 8 i art. 441 ust 1 ustawy P.z.p. poprzez brak okreSlenia w tresci SWZ, a w
szczegoblnosci w § 2a ust. 4 Umowy terminu rozpoczecia realizacji zamdwienia z prawa opcji, co moze spowodowac
konieczno$¢ dostarczenia pojazdu w ramach opcji réwnolegle do zaméwienia podstawowego, a takze natozenie sie na
siebie harmonogramow produkcyjnych zaméwienia podstawowego i zamdwienia z prawa opcji, co powoduje, ze obecne
zamowienie jest okreslone w sposob niejednoznaczny i niewyczerpujacy.

Majgc na wzgledzie powyzsze odwotujgcy wnidst o:



1. uwzglednienie odwotania w catosci;

2. zasadzenie od zamawiajgcego na rzecz odwotujgcego kosztdéw postepowania odwotawczego wedtug norm
przepisanych;

3. nakazanie zamawiajgcemu dokonania nastepujacych zmian w tresci SWZ

1) zmiane terminu dostawy kazdego pojazdu we wszystkich postanowieniach SWZ, w tym w szczegdlnosci w
nastepujgcych postanowieniach, w nastepujgcy sposéb:

a) Rozdziat lll pkt 7 SWZ na:
»1ermin realizacji zamowienia (dostawy) wynosi:

1) dla zamoéwienia podstawowego, tj. 6 szt. Pojazdéw - maksymalnie 41 miesiecy, liczgc od dnia zawarcia Umowy.

Jezeli Wykonawca oferuje termin realizacji zamowienia (dostawy) krétszy niz maksymalny termin realizacji zamowienia

(dostawy) wymagany w SWZ, winien poda¢ w Formularzu ,Oferta” stanowigcym Zatgcznik nr 3 do SWZ oferowany
termin realizacji zamoéwienia (dostawy). Zaoferowanie krotszego terminu realizacji zamoéwienia (dostawy) niz

maksymalny termin wymagany w SWZ, skutkowa¢ bedzie przyznaniem punktow w kryterium termin dostawy
(zamowienie podstawowe)”, zgodnie z zasadami okreSlonymi w rozdziale XVI ust. 4 SWZ. W przypadku, gdy
Wykonawca w ofercie nie poda zadnych informacji w zakresie oferowanego terminu realizacji zaméwienia (dostawy),

bedzie to rownoznaczne z zaoferowaniem przez Wykonawce terminu realizacji zaméwienia (dostawy) okreslonego w

zdaniu pierwszym. Zaoferowanie diuzszego terminu realizacji zamowienia (dostawy) niz wymagany w SWZ,
réwnoznaczne bedzie ze zlozeniem oferty, ktorej treS¢ jest niezgodna z warunkami zaméwienia i stanowi¢ bedzie

podstawe do odrzucenia oferty.

2) dla opcji, tj. w liczbie nie przekraczajgcej 16 szt. Pojazdéw - maksymalnie 4 miesigce, liczac od dnia odbioru
koncowego ostatniego pojazdu objetego zamowieniem podstawowym.”

b) Rozdziat XVI pkt 4 SWZ:

»W kryterium , Termin dostawy” (terminy dot. podstawy) Zamawiajgcy ocenia zaoferowany w miesigcach termin dostawy
pojazdoéw. Ocena ofert dokonywana bedzie w nastepujacy sposob:

1) w przypadku zaoferowania terminu dostawy Pojazdu w ramach podstawy 41 miesiecy od dnia zawarcia Umowy, o
ktorym mowa w Rozdziale lll ust. 7 pkt 1 SWZ ofercie zostanie przyznane w tym kryterium 0 punktow;

2) w przypadku zaoferowania terminu dostawy Pojazdu w ramach podstawy 40 lub 39 miesiecy od dnia zawarcia
Umowy, ofercie zostanie przyznane w tym kryterium 5 punktow,

3) w przypadku zaoferowania terminu dostawy Pojazdu w ramach podstawy 38 miesiecy lub krécej od dnia zawarcia
Umowy, ofercie zostanie przyznane w tym kryterium 10 punktow.”

c) § 6 pkt 2) Umowy na:

»1erminy dostaw Pojazdow dla ktérych wydano bezterminowe, bezwarunkowe i bez ograniczen Zezwolenia oraz
podpisano, bez zastrzezen, protokédt zdawczo - odbiorczy odbioru kohcowego, wynoszg w zakresie:

1) podstawy - do ..... miesiecy, liczgc od dnia zawarcia Umowy;

2) opciji - do 4 miesiecy po dokonaniu odbioru koncowego ostatniego pojazdu objetego zamdwieniem podstawowym, przy
czym w przypadku skorzystania z prawa opcji w liczbie odpowiadajgcej nie wiecej niz 8 Pojazdom, jezeli oSwiadczenie, o
ktérym mowa w §2 A ust. 2 Umowy zostanie ztozone w terminie najpdzniej do 8 miesigecy od dnia zawarcia Umowy,
termin dostawy Pojazdéw wyniesie do 2 miesiecy od dnia dokonania odbioru koncowego ostatniego pojazdu objetego
zamoOwieniem podstawowym.”

2) Zmiane wszystkich postanowien w SWZ dotyczgcych terminu dostawy pojazddéw w ramach prawa opcji, w tym w
szczegoblnosci w nastepujgcych postanowieniach SWZ, w nastepujacy sposob:

a) § 2a ust. 4 Umowy na:

,» OSwiadczenie/a o skorzystaniu z prawa opcji zostanie przekazane Wykonawcy, nie pozniej niz przed uptywem 18
miesiecy od dnia zawarcia Umowy, przy czym dostawa pojazdéw zamoéwionych w ramach opcji nastapi nie wczesniej
niz po dokonaniu odbioru koncowego ostatniego pojazdu objetego zaméwieniem podstawowym, z zastrzezeniem, ze
Wykonawca dostarczy do 4 Pojazdéw miesiecznie.”



Zamawiajagcy w odpowiedzi na odwotanie z dnia 2 marca 2026 roku wniost o:
1. umorzenie postgpowania odwotawczego
2. orzeczenie o kosztach postepowania zgodnie z normami prawem przewidzianymi.

Zamawiajgcy o$wiadczyt, ze w dniu 26 lutego 2026 roku opublikowat na platformie prowadzonego postepowania
zmiany postanowierh dokumentacji postepowania w zakresie zaskarzonym odwotaniem.

W pi$mie procesowym z dnia 3 marca 2026 roku odwotujgcy wnidst o:

1) nakazanie zwrotu z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 15 000, 00 zt (stownie: pietnascie
tysiecy ziotych zero groszy) tytutem zwrotu kwoty uiszczonego wpisu na rzecz wykonawcy Pojazdy Szynowe PESA
Bydgoszcz S.A. z siedzibg w Bydgoszczy;

2. zniesienie w pozostatym zakresie kosztéw miedzy stronami postepowania odwotawczego.

Majac na uwadze powyzsze, Izba zwazyta co nastepuje:

Postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy P.z.p., zgodnie z ktérym Izba
umarza postgpowanie odwotawcze w przypadku stwierdzenia, Ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny
zbedne lub niedopuszczalne. Do okolicznosci objetych dyspozycjg wskazanego przepisu nalezy sytuacja, w ktorej
zamawiajagcy dokonat czynno$ci objetych zarzutami odwotania. Wéwczas spor staje sie bezprzedmiotowy, jako ze
podstawa faktyczna zarzutu przestaje istniec.

W konsekwenciji, majgc na wzgledzie okolicznosci niniejszej sprawy, orzeczono jak w sentencji, na podstawie
przepisu art. 568 pkt 2 ustawy P.z.p., umarzajgc postepowanie odwotawcze.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do jego wyniku na podstawie art. 557 ustawy
Pz.p. w zw. z § 9 ust. 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegotowych rodzajéw kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia
2020 r. (Dz.U. z 2020 r., poz. 2437), z ktérego wynika, ze w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez
Izbe w catosci na skutek stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne,
koszty, o ktérych mowa w § 5 pkt 2, znosi sie wzajemnie.

Na podstawie art. 574 ustawy P.z.p. Izba orzekifa o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu uiszczonego wpisu, 0 czym
orzeczono w pkt 2 sentencji orzeczenia.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy P.z.p. umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajgc w
formie postanowienia na podstawie art. 553 zd. 2 ustawy P.z.p.



