Sygn. akt: KIO 192/26
KIO 194/26
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 4 marca 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczaca: Ewa Sikorska
Protokolantka: Karina Karpinska
na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron i uczestnikbw postepowania odwotawczego w dniu 4 marca 2026 r. w
Warszawie w sprawie odwotan wniesionych do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 12 stycznia 2026 r. przez:
A.MBA System Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig w Warszawie (sygn. akt: KIO 192/26),
B.Suntar Spdétka z ograniczong odpowiedzialno$cig w Tarnowie (sygn. akt: KIO 194/26),
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego — Regionalny Szpital Specjalistyczny im. dr. W.B. w Grudzigdzu
Uczestnik po stronie zamawiajgcego w sprawie KIO 192/26: wykonawca Suntar Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig
w Tarnowie
Uczestnik po stronie zamawiajgcego w sprawie KIO 194/26: wykonawca MBA System Spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig w Warszawie
postanawia:
1.umorzy¢ oba postepowanie odwotawcze,

2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pigtnascie
tysiecy ztotych zero groszy) tytutem zwrotu kwoty uiszczonego wpisu na rzecz MBA System Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig w Warszawie,

3.nakazaé zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie
tysiecy ziotych zero groszy) tytutem zwrotu kwoty uiszczonego wpisu na rzecz Suntar Spdtka z ograniczong
odpowiedzialnoscig w Tarnowie

4.znieS¢ w pozostatym zakresie koszty miedzy stronami w obu sprawach.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamoéwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 192/26
KIO 194/26

Uzasadnienie
Zamawiajgcy — Regionalny Szpital Specjalistyczny im. dr. W.B. w Grudzigdzu — prowadzi postgpowanie, o udzielenie
zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego, ktérego przedmiotem jest dostawa komputeréw All-in-One
w ramach zadania o nazwie ,Wymiana sprzetu informatycznego na potrzeby obstugi systeméw szpitalnych oraz obstugi
Elektronicznej Dokumentacji Medycznej”.
Postepowanie prowadzone jest na podstawie przepisow ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku — Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2024 roku, poz. 1320 ze zm.), zwanej dalej ustawg P.z.p.

W dniu 12 stycznia 2026 roku wykonawca MBA System Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig w Warszawie(dalej:
odwotujacy MBA) wnidst odwotanie wobec tresci specyfikacji warunkéw zaméwienia (SW Z) stawiajgc zarzut naruszenia
art. 99 ust. 214 w zw. z naruszeniem art. 16 pkt 1 i 3 w zw. z naruszeniem art. 17 ust. 1 ustawy P.z.p. poprzez opisanie
przedmiotu zaméwienia w spos6b wskazujgcy na rozwigzanie okreslonego producenta, w sposob nieadekwatny i
nieproporcjonalny do przedmiotu zamdwienia i nieuzasadniony obiektywnymi potrzebami zamawiajgcego, a zarazem
naruszajgcy zasade zachowania uczciwej konkurencji oraz réwnego traktowania wykonawcéw, a takze naruszenie
wskazanych przepisoéw poprzez opisanie cech przedmiotu zamdwienia w sposéb nieproporcjonalny do wartosci i celow
jakie zamierza osiggng¢ zamawiajgcy realizujgc zamoéwienie oraz w spos6b niezapewniajgcy uzyskania najlepszej jakosci
dostaw i najlepszych efektow zamodwienia, podczas gdy obowigzkiem zamawiajgcego jest sporzadzenie takiego opisu
przedmiotu zamowienia, ktéry bedzie stanowit wyraz prawdziwych i uzasadnionych potrzeb zamawiajgcego, jednocze$nie
zgodnych z przepisami ustawy P.z.p.
Wskazujgc na powyzsze odwotujacy MBA wniést o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu, aby:

a) zmienit tres¢ SWZ w zakresie opisu przedmiotu zaméwienia - w sposdb wskazany w uzasadnieniu odwotania,

b) dokonang zmiane SWZ przekazat niezwtocznie wszystkim wykonawcom oraz zamie$cit stosowna zmiane na stronie
internetowej postepowania,



c¢) przesunat termin sktadania ofert o czas niezbedny na ich przygotowanie, z uwzglednieniem postanowien art. 90 ust. 2
ustawy P.z.p.,

d) niezwiocznie po opublikowaniu zmiany tresci ogloszenia 0 zaméwieniu w Dz. Urz. UE zamiescit informacje o zmianach
na stronie internetowej postepowania.

Odwotujacy MBA zakwestionowat dokonany przez zamawiajgcego opis przedmiotu zaméwienia w nastepujacym
zakresie:

= Bezpieczenstwo
Bezpieczenstwo
Dedykowany ukfad sprzetowy TPM min. 2.0.

Obudowa musi umozliwia¢ zastosowanie zabezpieczenia fizycznego w postaci linki metalowej (wbudowane w obudowe
gniazdo blokady Kensington).

Komputer wyposazony w mechanizm weryfikacji i ochrony BIOS/UEFI, dziatajgcy automatycznie przy kazdym
uruchomieniu komputera poza warstwg systemu operacyjnego oraz w samym $rodowisku systemu operacyjnego.
Mechanizm musi umozliwia¢ ochrone oprogramowania ukladowego poprzez weryfikacje integralno$ci BIOS/UEFI pod
katem proby jego modyfikacji oraz ataku w trakcie rozruchu komputera (réwniez podczas uruchamiania systemu
operacyjnego). Weryfikacja poprawnosci BIOS/UEFI musi odbywac sie poza hostem.

Odwotujgcy MBA wniést o zmodyfikowanie tre§ci OPZ poprzez wykre$lenie kwestionowanych wyzej wymagan w
catosci lub zmiane kwestionowanych wymagan poprzez dopuszczenie rozwigzania rbwnowaznego zapewniajgcego ten
sam efekt funkcjonalny.

Urzadzenie musi posiada¢ sprzetowo-programowg funkcje automatycznej naprawy BIOS/UEFI, spetniajgca nastepujace
warunki:

* Funkcja musi zapewnia¢ ciggla ochrone integralnosci BIOS/UEFI poprzez monitorowanie jego stanu podczas
uruchamiania oraz w trakcie pracy urzgdzenia.

* W przypadku wykrycia uszkodzenia, nieautoryzowanej modyfikacji lub korupcji BIOS/UEFI, system musi automatycznie
przywrocic jego poprawng, zweryfikowang kopie z bezpiecznego, niewidocznego dla uzytkownika obszaru pamieci.

* Mechanizm przywracania musi dziata¢ bez koniecznosci interwencji uzytkownika, bez potrzeby podtgczania
dodatkowych no$nikéw lub narzedzi serwisowych.

» Kopia zapasowa BIOS/UEFI musi by¢ chroniona przed modyfikacjg przez uzytkownika oraz oprogramowanie dziatajgce
w systemie operacyjnym.

* Rozwigzanie musi dziata¢ na poziomie sprzetowym/firmware, niezaleznie od systemu operacyjnego.

Odwotujacy MBA wniost o zmodyfikowanie tresci OPZ poprzez dopuszczenie mozliwosci realizacji wymienionych
w tabeli funkcji zaréwno przez BIOS/UEF|, jak i przez wbudowane firmware producenta (system diagnostyczny zapisany
w pamieci nieulotnej piyty gtéwne;j).

BIOS/UEFI bezpieczenstwo

BIOS/UEFI bezpieczenstwo

W celu zapewnienia mozliwie najwyzszego poziomu bezpieczenstwa danych organizacji, BIOS/UEFI musi umozliwia¢:
* Nadanie hasta administratora.

+ Ustawienie hasta dla zainstalowanego dysku.

+ Ustawienie portéw USB w trybie ,No BOOT".

« Zarzadzanie funkcjg Wake on Lan oraz PXE Boot zintegrowanej karty sieciowej.

« Zarzadzanie funkcjg Secure Boot.

* Zarzgdzanie uktadem TPM.

* Zarzgdzanie funkcjg tworzenia recovery BIOS.



« Zapisywanie incydentéw w formacie tzw. logéw z mozliwoscig ich przejrzenia.

Powyzsza funkcjonalno§¢ musi by¢ realizowana wytgcznie poprzez BIOS. Nie dopuszcza sie realizacji poprzez
dodatkowe oprogramowanie, takie jak np. System diagnostyczny.

Odwotujgcy MBA wniést o zmodyfikowanie tresci OPZ poprzez usunigcia wymagania, aby BIOS/UEFI umozliwiat
+Zarzgdzanie funkcjg tworzenia recovery BIOS”.

= Zintegrowany wizualny system diagnostyczny
Zintegrowany wizualny system diagnostyczny

Whbudowany wizualny lub akustyczny system diagnostyczny, stuzgcy do sygnalizowania i diagnozowania probleméw z
komputerem i jego komponentami.

System diagnostyczny musi sygnalizowac: uszkodzenie lub brak pamieci RAM, uszkodzenie piyty gtéwnej, awarie BIOS'u,
awarie procesora.

Oferowany system diagnostyczny nie moze wykorzystywa¢ minimalnej ilosci wolnych slotéw na plycie gtoéwne;,
wymaganych wnek zewnetrznych w specyfikacji i dodatkowych oferowanych przez wykonawce, oraz nie moze by¢
uzyskany przez konwertowanie, przerabianie innych ztgczy na ptycie glbwnej nie wymienionych w specyfikacji a ktdre nie
sg dedykowane dla systemu diagnostycznego.

Odwotujacy MBA wnidst o zmodyfikowanie tresci OPZ poprzez wykreslenie w catosci wymagania zintegrowanego
wizualnego lub akustycznego systemu diagnostycznego.

Zamawiajagcy w odpowiedzi na odwotanie z dnia 2 marca 2026 roku wniést o:

1. oddalenie odwotania w catosci,

2. zasgdzenie na rzecz zamawiajgcego kosztéw postepowania odwotawczego,
3. przeprowadzenie dowoddéw z dokumentow zatgczonych do pisma.

Zamawiajgcy poinformowat, ze w zakresie zarzutow zawartych w odwotaniu dotyczacych: Bezpieczenstwa i
BIOS/UEFI bezpieczenstwa dokonat modyfikacji treSci dokumentéw zamowienia tj. Zatgcznika nr 6 do SWZ (OPIS
PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA) w nastepujacy sposaéb:

» Bezpieczenstwo

Zamawiajacy dokonat modyfikaciji zapisu w Zatgczniku nr 6 do SWZ tj. OPIS PRZEDMIOTU ZAMOW IENIA w komponencie
Bezpieczenstwo, kitdry otrzymat nastepujgce brzmienie:

,Dedykowany uktad sprzetowy TPM min. 2.0.0budowa musi umozliwia¢é zastosowanie zabezpieczenia fizycznego w
postaci linki metalowej (wbudowane w obudowe gniazdo blokady Kensington).Komputer wyposazony w mechanizm

weryfikacji i ochrony BIOS/UEFI, dziatajgcy automatycznie przy kazdym uruchomieniu komputera poza warstwg systemu
operacyjnego oraz w samym $rodowisku systemu operacyjnego. Mechanizm musi umozliwia¢ ochrone oprogramowania

uktadowego poprzez weryfikacje integralno$ci BIOS/UEF| pod katem préby jego modyfikacji oraz ataku w trakcie rozruchu
komputera (réwniez podczas uruchamiania systemu operacyjnego). Weryfikacja poprawnosci BIOS/UEFI musi odbywaé
sie poza hostem. Zamawiajgcy dopuszcza wykorzystanie rozwigzania réownowaznego zapewniajgcego ten sam efekt

funkcjonalny. Rozwigzanie bedzie uznane za réwnowazne jesli funkcje ochrony BIOSU/UEFI bedg realizowane zaréwno
przez BIOS/UEF], jak i przez wbudowane firmware producenta (system diagnostyczny zapisany w pamieci nieulotnej ptyty
gtéwnej).”

= BIOS/UEFI bezpieczenstwo

Zamawiajacy dokonat modyfikacji zapisu w Zatgczniku nr 6 do SWZ tj. OPIS PRZEDMIOTU ZAMOW IENIA w komponencie
BIOS/UEFI bezpieczenstwo, ktory otrzymat nastepujgce brzmienie:

,W celu zapewnienia mozliwie najwyzszego poziomu bezpieczeristwa danych organizacji, BIOS/UEFI musi umozliwiaé: ¢
Nadanie hasta administratora. » Ustawienie hasta dla zainstalowanego dysku. ¢« Ustawienie portow USB w trybie ,No
BOOT” lub zastosowanie rozwigzania réwnowaznego funkcjonalnie, w ktérym blokada bootowania z no$nikow USB
realizowana jest innymi mechanizmami niz dedykowana opcja ,No BOOT”, przy zachowaniu wszystkich pozostatych
wymagan pod warunkiem ze realizujg ten sam cel bezpieczenstwa. « Zarzgdzanie funkcjg Wake on Lan oraz PXE Boot
zintegrowanejkarty sieciowej.



+ Zarzgdzanie funkcjg Secure Boot. ¢« Zarzadzanie uktadem TPM. « Zapisywanie incydentéw w formacie tzw. logébw z
mozliwoscigich przejrzenia. Powyzsza funkcjonalno$¢ musi byé realizowana poprzez BIOS/UEFI lub dedykowane
oprogramowanie producenta sprzetu, zapisane w pamieci nieulotnej ptyty glbwnej dostepne na poziomie przedstartowym
(pre-boot), ktére dziata niezalezne od zainstalowanego systemu operacyjnego.”

Zamawiajgcy dokonat takze usuniecia wymagania opisanego jako: ,Zarzgdzanie funkcjg tworzenia recovery BIOS” i
zamiesScit stosowng zmiane w dniu 2 marca 2026 r. na platformie zakupowej.

W zakresie zarzutu dotyczgcego zintegrowanego wizualnego systemu diagnostycznego zamawiajgcy
poinformowat, ze nie dokona wykre$lenia zapisu zgodnie z wymaganiem odwotujgcego MBA, ale dokonat modyfikacii
zapisu w Zatgczniku nr 6 do SWZ tj. OPIS PRZEDMIOTU ZAMOW IENIA w komponencie Zintegrowany wizualny system
diagnostyczny, ktéry otrzymat nastepujgce brzmienie:

+~Wbudowany wizualny lub akustyczny system diagnostyczny, stuzacy do sygnalizowania i diagnozowania problemoéw z
komputerem i jego komponentami. System diagnostyczny musi sygnalizowac: uszkodzenie lub brak pamieci RAM,

uszkodzenie piyty gtéwnej, awarie BIOS'u.

Na potwierdzenie powyzszego zamawiajgcy przedtozyt modyfikacje tresci SWZ, Ogtoszenie o zmianie i zmodyfikowal
Zatgcznik nr 6 do SWZ

Pismem z dnia 2 marca 2026 roku odwotujacy MBA cofnat odwotanie w catosci.

W dniu 12 stycznia 2026 roku wykonawca Suntar Spdtka z ograniczong odpowiedzialno$cig w Tarnowie (dalej:
odwotujacy Suntar) wniést odwotanie wobec tresci SWZ

Czynnosciom i zaniechaniom zamawiajacego odwotujgcy Suntar postawit zarzut naruszenia art. 16 pkt 1 ustawy w
zw. z art. 99 ust. 1 ustawy w zw. z art. 99 ust. 2 zw. z art. 99 ust. 4 ustawy P.z.p. poprzez sporzgdzenie opisu przedmiotu
zamdwienia w sposéb niejednoznaczny i niewyczerpujgcy, ograniczajgcy uczciwg konkurencje, niewynikajacy z
uzasadnionych potrzeb zamawiajgcego oraz nie proporcjonalny do wartosci i celéw, jakie chciatby osiagngé zamawiajacy,
ewentualnie naruszenie art. 16 pkt 1 w zw. z art. 99 ust. 5 ustawy P.z.p. poprzez zaniechanie dopuszczenia mozliwosci
zaoferowanie sprzetu spetniajgcego wymagania réwnowazne.

Wskazujac na powyzsze odwotujgcy Suntar wniést o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu, aby
dokonat modyfikacji tresci SWZ (opisu przedmiotu zaméwienia) w sposéb wskazany w tre$ci uzasadnienia odwotania
oraz przesuniecie terminu sktadania ofert o okres co najmnigj 7 dni.

Odwotujgcy Suntar podnidst, ze zamawiajacy w zatgczniku nr 6 do SWZ (OPIS PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA), w
pozycji Typowe parametry wySwietlacza zawart nastgpujacy wymog: ,Barwa koloru 99% sRGB:”

Odwotujgcy Suntar wnidést o nakazanie zamawiajgcemu zmiany kwestionowanego zapisu i nadanie mu
nastgpujgcego brzemienia: ,Barwa koloru 99% sRGB lub 72% NTSC:”

Zamawiajacy w odpowiedzi na odwotanie z dnia 2 marca 2026 roku wniést o:

1. oddalenie odwotania w catosci,

2. zasgdzenie na rzecz zamawiajgcego kosztdéw postepowania odwotawczego,
3. przeprowadzenie dowoddéw z dokumentow zatgczonych do pisma.

Zamawiajgcy poinformowat, ze w zakresie zarzutu zawartego w odwotaniu dokonat modyfikacji tresci dokumentéw
zamowienia tj. Zatgcznika nr 6 do SWZ (OPIS PRZEDMIOTU ZAMOW IENIA) w nastepujgcy sposob:

W Zatgczniku nr 6 do SWZ w: Typowe parametry wyswietlacza:

Zapis o tresci:

,Barwa koloru 99% sRGB”

otrzymat brzmienie:

,Barwa koloru 99% sRGB lub 72% NTSC:”

i zamieScit zmiang jak powyzej w dniu 2 marca 2026 r. na platformie zakupowe;.

Zamawiajgcy na potwierdzenie powyzszego przediozyt modyfikacje tresci SWZ, Ogloszenie o zmianie i
zmodyfikowany Zatgcznik nr 6 do SWZ.

Odwotujgcy Suntar w piémie procesowym z dnia 3 marca 2026 roku wniést o umorzenie postepowania
odwotawczego na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy P.z.p.

Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego w sprawie KIO 192/26 przystapit wykonawca Suntar



Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig w Tarnowie.
Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego w sprawie KIO 194/26 przystagpit wykonawca MBA
System Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig w Warszawie.

Majgc na uwadze powyzsze, Izba zwazyla co nastepuje:

Postepowanie odwotawcze w obu sprawach podlega umorzeniu na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy P.z.p., zgodnie
z ktérym Izba umarza postepowanie odwotawcze w przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej
przyczyny zbedne lub niedopuszczalne. Do okolicznosci objetych dyspozycja wskazanego przepisu nalezy sytuacja, w
ktérej zamawiajgcy zmienit treS¢ specyfikacji warunkéw zamowienia w zakresie, do ktérego odnosity sie zarzuty obu
odwotan. Woéwczas spor staje sie bezprzedmiotowy, jako ze podstawa faktyczna zarzutdéw przestaje istniec.

W konsekwencji, majgc na wzgledzie okolicznosci niniejszej sprawy, orzeczono jak
w sentencji, na podstawie przepisu art. 568 pkt 2 ustawy P.z.p., umarzajgc postepowanie odwotawcze w obu sprawach.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do jego wyniku na podstawie art. 557 ustawy
P.zp. w zw. z § 9 ust. 2 rozporzagdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia
2020 r. (Dz.U. z 2020 r., poz. 2437), z ktdérego wynika, ze w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez
Izbe w catosci na skutek stwierdzenia, ze dalsze postgpowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne,
koszty, o ktérych mowa w , znosi sie wzajemnie.

Na podstawie art. 574 ustawy P.z.p. Izba orzekta o dokonaniu zwrotu odwotujgcym uiszczonych wpiséw, o czym
orzeczono w pkt. 2 i 3 sentencji orzeczenia.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy P.z.p. umorzyta postepowanie odwotawcze,
orzekajgc w formie postanowienia na podstawie art. 553 zd. 2 ustawy P.z.p.



