Sygn. akt KIO 32/26, 46/26, 49/26, 59/26
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 3 marca 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Przewodniczaca: Anna Osiecka-Baran
Cztonkowie: Natalia Kurek
Maksym Smorczewski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikbw postepowania odwotawczego w
Warszawie w dniu 3 marca 2026 r. odwotan wniesionych do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 2 stycznia 2026
r. przez:

Awykonawce MDP Polska ITS Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie(sygn. akt KIO
32/26)

B.wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia MAXTO ITS Spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscia z siedzibg w Modlniczce oraz IMMITIS Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg
w Bydgoszczy (sygn. akt KIO 46/26)

C.wykonawce Bechtle direct Polska Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg we Wroctawiu (sygn.
akt KIO 49/26)

D.wykonawce Integrated Solutions Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Warszawie (sygn. akt
KIO 59/26)

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Ministra Cyfryzacji, w imieniu i na rzecz ktérego dziata
Centralny Zamawiajacy tj. Naukowa i Akademicka Sie¢ Komputerowa — Panstwowy Instytut Badawczy z siedziba
w Warszawie

A.przy udziale uczestnikéw po stronie odwotujgcego - wykonawcdw wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia
Intaris Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie oraz NTT Technology Spétka z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie w sprawie o sygn. akt KIO 59/26

B.przy udziale uczestnika po stronie zamawiajacego — wykonawcy Integrated Solutions Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia z siedzibg w Warszawie w sprawie o sygn. akt KIO 32/26, KIO 49/26

C.przy udziale uczestnikbw po stronie zamawiajgcego - wykonawcow wspdinie ubiegajgcych sie o udzielenie

zaméwienia Intaris Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Warszawie oraz NTT Technology
Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Warszawie w sprawie o sygn. akt KIO 32/26, KIO 46/26, KIO
49/26

D.przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego — wykonawcy MBA System Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia z siedzibg w Warszawie w sprawie o sygn. akt KIO 49/26

E.przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego — wykonawcy Suntar Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia
z siedziba w Tarnowie w sprawie o sygn. akt KIO 49/26

F.przy udziale uczestnikbw po stronie zamawiajgcego - wykonawcéw wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie
zamoéwienia i-Terra Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w Szczecinie oraz IMAGE RECORDIN(
SOLUTIONS Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Warszawie w sprawie o sygn. akt KIO 59/26

postanawia:
1.Umorzy¢ postepowania odwotawcze.
2.Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcyMDP Polska ITS Spétka
z ograniczong odpowiedzialnosciag z siedzibg w Warszawie kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy
zlotych zero groszy), uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.
3.Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcoéw wspolnie ubiegajacych
sie o udzielenie zamoéwienia MAXTO ITS Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Modlniczce oraz

IMMITIS Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Bydgoszczykwoty 15 000 zt 00 gr (stownie:
pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), uiszczonej tytulem wpisu od odwotania.



4 Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcyBechtle direct Polska
Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg we Wroctawiu kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie
tysiecy ztotych zero groszy), uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

5.Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcylntegrated Solutions
Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie
tysiecy ztotych zero groszy), uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie - Sadu Zaméwien Publicznych.

Przewodniczaca:........ccocevvneees e e e

Czlonkowie:

Sygn. akt KIO 32/26, 46/26, 49/26, 59/26
UZASADNIENIE

Minister Cyfryzacji, w imieniu i na rzecz ktérego dziata Centralny Zamawiajgcy, ti. Naukowa i Akademicka Sie¢
Komputerowa — Panstwowy Instytut Badawczy z siedzibg w Warszawig dalej ,Zamawiajgcy”’, prowadzi postepowanie o
udzielenie zamowienia prowadzonego w celu zawarcia umowy ramowej w trybie przetargu nieograniczonego pn.
Dostawa Zestawdw Wyposazenia Pracowni STEM (C13L) Czes¢ nr 1i Cze$¢ nr.Postepowanie to prowadzone jest na
podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 ze
zm.), dalej ,ustawa Pzp”. Ogltoszenie o0 zaméwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod
numerem 2025/S 152 — 525820 w dniu 11 sierpnia 2025 r.

W dniu 2 stycznia 2026 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie wniesli:
Awykonawca MDP Polska ITS Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Warszawie (sygn. akt KIO 32/26)

B.wykonawcy wspdlnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamoéwienia MAXTO ITS Spotka z ograniczong odpowiedzialnosciag z
siedzibg w Modlniczce oraz IMMITIS Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Bydgoszczy (sygn. akt KIC
46/26)

C.wykonawca Bechtle direct Polska Spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg we Wroctawiu (sygn. akt KIO
49/26)

D.wykonawca Integrated Solutions Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie (sygn. akt KIO
59/26)

Do postepowania odwotawczego w ustawowym terminie przystapili:
A.po stronie odwotujgcego - wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o udzielenie zamoéwienia Intaris Spotka z ograniczong

odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie oraz NTT Technology Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg
w Warszawie w sprawie o sygn. akt KIO 59/26

B.po stronie zamawiajgcego — wykonawca Integrated Solutions Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
Warszawie w sprawie o sygn. akt KIO 32/26, KIO 49/26

C.po stronie zamawiajgcego - wykonawcy wspdlnie ubiegajgcy sie o udzielenie zaméwienia Intaris Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie oraz NTT Technology Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg
w Warszawie w sprawie o sygn. akt KIO 32/26, KIO 46/26, KIO 49/26

D.po stronie zamawiajgcego — wykonawca MBA System Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
Warszawie w sprawie o sygn. akt KIO 49/26
E.po stronie zamawiajgcego — wykonawca Suntar Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Tarnowie w

sprawie o sygn. akt KIO 49/26

F.po stronie zamawiajgcego - wykonawcy wspdlnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamédwienia i-Terra Spoétka z ograniczong
odpowiedzialno$cig z siedzibg w Szczecinie oraz IMAGE RECORDING SOLUTIONS Spotka z ogranicze
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie w sprawie o sygn. akt KIO 59/26

Izba ustalita, ze w dniu 8 stycznia 2026 r. Zamawiajgcy uniewaznit czynnos¢ wyboru ofert najkorzystniejszych z
dnia 23 grudnia 2026 r., bedacg przedmiotem powyzszych odwotan.



Majgc powyzsze na uwadze, Izba stwierdzita, Ze zachodzi przestanka umorzenia postepowan odwotawczych na
podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp. Zgodnie z przywotanym przepisem, |zba umarza postepowanie odwotawcze, w
formie postanowienia, w przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stalo sie z innej przyczyny zbedne lub
niedopuszczalne. W przedmiotowej sprawie Izba uznata, Ze postepowania odwotawcze staly sie zbedne, poniewaz
czynno$¢ Zamawiajgcego z dnia 8 stycznia 2026 r., polegajgca na uniewaznieniu wczesniejszego, skarzonego w
odwotaniach, wyboru ofert najkorzystniejszych, uniewaznita czynno$é, bedaca podstawg wniesienia odwotan. W ramach
zadan sformutowanych w odwotaniach, Odwolujgcy wnosili wlasnie o nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia
czynnosci wyboru ofert najkorzystniejszych.

Wobec powyzszego, w ocenie skiadu orzekajgcego, postepowania odwotawcze staly sie zbedne — przedmiot
zaskarzenia przestat istnie¢. Zamawiajacy nie uwzglednit odwotan, ale uniewaznit skarzong odwotaniami czynnosc.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp wydata postanowienie, w ktérym umorzyta
postepowania odwotawcze.

O kosztach postepowania odwolawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 Prawa zamowien publicznych
w zw. z § 9 ust. 2 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z
2020 r. poz. 2437), nakazujac dokonanie na rzecz Odwotujgcych zwrotu z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych
kwoty uiszczonej tytutem wpisdw.



