Sygn. akt: KIO 5925/25
POSTANOWENIE

Warszawa, 25 lutego 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczgca:Anna Chudzik

Protokolant:Rafat Komon

po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron i uczestnikbw postgpowania odwotawczego 25 lutego 2026 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 29 grudnia 2025 r. przez wykonawcow
wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zaméwienia: Ustugi Lesne M.K. Sp. z o0.0. z siedzibg w Jabtonce Starej, M.K.
prowadzacy dziatalno$¢ gospodarza pod firmg Ustugi Lesne M.K., Z.W. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarzg pod firmg
Zaktad Ustug Lesnych ZW., J.T. prowadzacy dziatalno$é gospodarza pod firmg Ustugi Lesne J.T.,

w postepowaniu prowadzonym przez Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe Nadle$nictwo Trzciel,

przy udziale wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia: M.H. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarzg
pod firmg M\H.IFOREST M.H., J.H. prowadzgcy dziatalno§¢ gospodarzg pod firmg Zaktad Ustug Lesnych J.H., S.}
prowadzgca dziatalnoS¢ gospodarzg pod firmg S.S., K.D. prowadzacy dziatalnoS¢ gospodarzg pod firmg Zaktad Ustug
Lesnych K.D., zgtaszajacych przystapienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego,

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakaza¢ zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie:
trzynascie tysiecy piecset ztotych zero groszy) stanowigcej 90% wpisu od odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 5925/25

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Panstwowe Gospodarstwo Le$ne Lasy Panstwowe Nadle$nictwo Trzciel — prowadzi w trybie
przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamowienia pn. Wykonywanie ustug z zakresu gospodarki lesnej
na terenie Nadlesnictwa Trzciel w roku 2026. Warto§¢ zamowienia jest wieksza niz progi unijne. Ogloszenie
0 zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem 723950-2025.

Konsorcjum: Ustugi LeSne M.K. Sp. z o.0. z siedzibg w Jablonce Starej, M.K. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarzg
pod firmg Ustugi Lesne M.K., ZW. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarzg pod firmg Zaktad Ustug Lesnych ZW., J.T.
prowadzacy dziatalno$¢ gospodarzg pod firmg Ustugi Lesne J.T.wniosto 29 grudnia 2025 r. odwotanie wobec wyboru
oferty Konsorcjum Eco-Las (w skfadzie: Zaklad Ustug Lesnych J.H., S.S., M.H. FOREST M.H., Zaktad Ustug Le$ny:
K.D., dalej: Konsorcjum Eco-Las) jako najkorzystniejszej w pakietach nr 2 i 3 oraz zaniechania wykluczenia tego
Konsorcjum z postepowania. Odwolujacy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie przepisow:

1.art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. a w zw. z art. 109 ust. 1 pkt 8 oraz art. 111 pkt 5 ustawy Pzp, poprzez zaniechanie wykluczenia
Konsorcjum Eco-Las i odrzucenia jego oferty z uwagi na fakt, ze w poprzednio prowadzonych postepowaniach o
udzielenie zaméwienia publicznego Konsorcjum przedstawiato nieprawidtowe i wprowadzajgce w btad informacje w
zakresie posiadanego sprzetu, w szczegdlnosci w zakresie posiadanych badan UDT, ktérych nadane numery byty
przypisywane do roznych sprzetéw wskazywanych przez ww. Konsorcjum w celu wykazania spetienia warunkow
udziatu w postepowaniu, co miato istotny wplyw na decyzje podejmowane przez zamawiajgcych w poprzednio
prowadzonych postepowaniach i wigzato si¢ z wyborem ww. wykonawcy;

2.ewentualnie: art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. a w zw. z art. 109 ust. 1 pkt 10 oraz art. 111 pkt 6 ustawy Pzp, poprzez
zaniechanie wykluczenia Konsorcjum Eco-Las i odrzucenia jego oferty z uwagi na fakt, ze w poprzednio
prowadzonych postepowaniach o udzielenie zamowienia publicznego Konsorcjum przedstawiato nieprawidtowe i
wprowadzajgce w btad informacje w zakresie posiadanego sprzetu, w szczegolnosci w zakresie posiadanych
badan UDT, ktérych nadane numery byly przypisywane do réznych sprzetow wskazywanych przez ww.



Konsorcjum w celu wykazania spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu, co miato istotny wptyw na decyzje
podejmowane przez zamawiajacych w poprzednio prowadzonych postepowaniach i wigzato sie z wyborem ww.
wykonawcy;

3.ewentualnie: art. 128 ust. 4 ustawy Pzp, poprzez zaniechanie wezwania Konsorcjum Eco-Las do ztozenia wyjasnief w
sytuacji, podczas gdy otrzymat 3 grudnia 2025 r. szczegbtowe zawiadomienie Odwolujgcego wskazujgce na
konkretne rozbieznosci w dokumentach UDT przedtozonych przez cztonkéw Konsorcjum Eco-Las w poprzednich
postepowaniach.

4.art. 16 pkt 1 ustawy Pzp, poprzez dokonanie wyboru jako najkorzystniejszej oferty Konsorcjum Eco-Las budzgcego
uzasadnione watpliwosci co do rzetelnosci.

Odwotujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu:
—uniewaznienia czynnosci wyboru oferty Konsorcjum Eco-Las jako najkorzystniejszej w pakietach nr 2 3;

—odrzucenia oferty Konsorcjum Eco-Las w pakietach nr 2 i 3 na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. a w zw. z art. 109 ust.
1 pkt 8 lub pkt 10 w zw. z art. 111 pkt 5 lub pkt 6 ustawy Pzp;

—ponownej oceny ofert z pominieciem oferty Konsorcjum Eco-Las oraz dokonania wyboru najkorzystniejszej oferty
sposrod ofert pozostatych wykonawcéw;

—ewentualnie:
—uniewaznienia czynnosci wyboru oferty Konsorcjum Eco-Las jako najkorzystniejszej w pakietach nr 2i 3;
—wezwania Konsorcjum Eco-Las do ziozenia wyja$nien w trybie art. 128 ust. 4 ustawy Pzp.

Odwolujacy 24 lutego 2026 r. przekazat do akt sprawy oSwiadczenie o cofnieciu odwotania. Wobec powyzszego
postepowanie odwotawcze — zgodnie z art. 568 pkt 1 ustawy Pzp — nalezato umorzy¢.

O kosztach postgpowania odwotawczego orzeczono stosownie do art. 557 ustawy Pzp i § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a
z 2020 r. poz. 2437), nakazujac zwrot na rzecz Odwotujgcego kwoty 13 500,00 zt stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.
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