sygn. akt: KIO 441/26
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 25 lutego 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Maciej Sikorski

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 25 lutego 2026 r. w Warszawie w sprawie odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwolawczejw dniu 30 stycznia 2026 r. przez wykonawcdw wspolnie ubiegajacych sie o
udzielnie zaméwienia: EVER Cleaning Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie, Ever Medical
Care Spotka z°ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie oraz EVERTEAM Spédtka z°ograniczone
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie, w postepowaniu prowadzonym przez Mazowiecki Szpital Specjalistyczny
Spodtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Radomiu,

uczestnik postepowania po stronie [ZAN+ Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig z°siedzibg w Krakowie
postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz: wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych
sie 0 udzielnie zamowienia: EVER Cleaning Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie,
Ever Medical Care Spétka z°ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie oraz EVERTEAM Spotke
z°ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie kwote 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy
Zlotych zero groszy), tytutem zwrotu uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga, za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej, do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

sygn. akt: KIO 441/26
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Mazowiecki Szpital Specjalistyczny Spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
Radomiu — prowadzi postepowanie w trybie przetargu nieograniczonego o warto$ci zamowienia przekraczajgcej progi
unijne pn. ,KOMPLEKSOWE SPECJALISTYCZNE UTRZYMANIE CZYSTOSCI W MAZOWIECKIM SZ
SPECJALISTYCZNYM SP. Z O. O. W RADOMIU”, ogloszonego w Suplemencie do Dziennika Urzedowego !
Europejskiej w dniu 20 stycznia 2026 roku pod numerem: 40209-2026, numer referencyjny: DZP.341.06.2026.

Pismem z dnia 30 stycznia 2026 r. wykonawcy wspélnie ubiegajacych sie o udzielnie zaméwienia: EVER Cleaning
Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w°Warszawie, Ever Medical Care Spétka z°ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w°Warszawie oraz EVERTEAM Spoétka z°ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg
w°Warszawie (dalej: Odwotujacy) wniesli odwotanie zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie:

art. 112 ust. 1 oraz ust. 2 pkt 4) Pzp i art. 116 ust. 1 Pzp wzw z art. 16 pkt 1), 2) oraz 3) Pzpiart. 17 ust. 1i2 PZP
poprzez ustanowienie nadmiernego, nieproporcjonalnego, dyskryminujgcego, niezachowujgcego zasad uczciwej
konkurencji oraz rownego traktowania wykonawcow, nieuzasadnionego warunku udziatu w postepowaniu
dotyczgcego zdolnosci technicznej lub zawodowej okreslonego w Rozdziale V ust. 1 pkt 1.5 ppkt 1.5.1 SWZ
polegajgcego na wykazaniu sie doswiadczeniem w minimum dwoch ustugach kompleksowego specjalistycznego
utrzymania czysto$ci w obiektach szpitalnych o sprzgtanych powierzchniach wewnetrznych nie mnigjszych niz 20

000 m?, posiadajgcych co najmniej 400 t6zek, o wartosciach rocznych nie mniejszych niz 5 000 000,00 zt brutto,
wykonywanych przez okres nie krotszy niz 24 miesigce, obejmujgcych catoroczng obstuge terendw zewnetrznych

szpitala nie mniejszych niz 10 000 m2L ktore to parametry warunku zostaty okreslone w nadmiernej wysokosci w
zakresie minimalnego czasu realizacji tych ustug oraz w zakresie w jakim zastrzezono, aby ustugi obejmowaty

caforoczng obstuge terendw zewnetrznych szpitala nie mnigjszg niz 10 000 11 12, co spowodovafo w sposob
nieuzasadniony wyeliminowanie z postgpowania znacznego kregu wykonawcow zdolnych do jego wykonania i
odebrato moZliwos¢ uzyskania zamowienia Odwotujgcemu. Takie sformutowanie warunkdw stanowi takze
naruszenie zasady uzyskania najlepszych efektéw zamodwienia w stosunku do poniesionych naktaddw i uzyskania
ustug najlepszej jakosci wramach Srodkow.



oraz wniesli o nakazanie Zamawiajgcemu dokonania modyfikacji SWZ w zakresie w°sposob okreslony w
odwotaniu.

Pismem z dnia 24 lutego 2026 r. Odwotujgcy wniést o umorzenie postepowania wskazujgc:

(....) wzwigzku z dokonanymi przez Zmawiajgcego modyfikacjami warunkdw udziatu w’postepowaniu w sposob
zgodny z zgdaniem Odwotujgcego wskazanym w odwotaniu, wnosze o umorzenie postepowania odwofawczego jako
bezprzedmiotowego (...)

Izba zwazyta, co nastepuje:

Postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu na podstawie art. 568 pkt 2 PZP, zgodnie z kiérym Izba umarza
postepowanie odwotawcze w przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub
niedopuszczalne. Do okolicznosci objetych dyspozycjg wskazanego przepisu nalezy sytuacja, w ktorej zamawiajgcy
dokonat czynnosci objetych zarzutami odwofania. Wowczas spor staje sie bezprzedmiotowy, jako ze podstawa
faktyczna zarzutu / 6w przestaje istniec.

W konsekwenciji, majgc na wzgledzie okolicznosci niniejszej sprawy, orzeczono jak w sentencji, na podstawie
przepisu art. 568 pkt 2 PZP, umarzajgc postepowanie odwotawcze.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do jego wyniku na podstawie art. 557 PZP w zw. z
§ 9 ust. 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.U.
z 2020 r., poz. 2437), z ktérego wynika, ze w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci na
skutek stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne, koszty, o kiérych
mowa w , znosi sie wzajemnie.

Na podstawie art. 574 PZP Izba orzekta o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu uiszczonego wpisu, 0 czym orzeczono
w pkt 2 sentencji orzeczenia.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 568 pkt 2 PZP umorzyla postepowanie odwotawcze, orzekajgc w
formie postanowienia na podstawie art. 553 zd. 2 PZP.



