Sygn. akt KIO 5854/25
WYROK
Warszawa, dnia 24 lutego 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczgcy:Maksym Smorczewski
Protokolant:Krzysztof Chmielewski

po rozpoznaniu na rozprawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 29 grudnia 2025 r.

przez wykonawce Graph'it spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie

w postepowaniu prowadzonym przez Mazowiecki Szpital Brodnowski spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z

siedzibg w Warszawie

przy udziale uczestnika po stronie odwotujgcego — wykonawcy BBC Best Building Consultants spétka z ograniczong

odpowiedzialnoscig spotka komandytowa z siedzibg w Warszawie

orzeka:
1.umarza postepowanie odwotawcze w zakresie zarzutow naruszenia:
1.1.art. 134 ust. 1 pkt 8 w zwigzku z art. 16 pkt 1, 2i 3 w zwigzku z art. 112 ust. 1 w zwigzku z art. 116 ust. 1 ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych w zakresie niedotyczacym postanowien rozdziatu 10
pkt 4.1Il.1 tiret czwarte, pkt 4.111.2 tiret czwarte, pkt 4.111.3 tiret trzecie, pkt 4.11l.4 tiret czwarte, pkt 4.111.5 tire
trzecie, pkt 4.111.6 tiret trzecie, pkt 4.111.7 tiret trzecie, pkt 4.111.8 tiret drugie, pkt 4.111.9 tiret trzecie oraz pkt 4.111.1
specyfikacji warunkow zamoéwienia,

1.2.art. 239 ust. 2 w zwigzku z art. 16 pkt 1, 2 i 3 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych,

1.3.art. 16 pkt 2 i 3 w zwigzku z art. 134 ust. 1 pkt 4, 20 oraz art. 99 ust. 1 i 4 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r.
Prawo zamowien publicznych, a takze art. 353", art. 638 § 1 w zwigzku z art. 568 ustawy z dnia 23 kwietnia
1964 r. Kodeks cywilny w zwigzku z art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien
publicznych,

1.4.art. 99 ust. 1i4 w zwigzku z art. 16 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych,
2.uwzglednia odwotanie w czesci, uznajgc za uzasadniony zarzut naruszenia art. 112 ust. 1 w zwigzku z art. 116 ust. 1
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych w zakresie postanowien rozdziatu 10 pkt 4.111.1 tiret
czwarte, pkt 4.111.2 tiret czwarte, pkt 4.111.3 tiret trzecie, pkt 4.111.4 tiret czwarte, pkt 4.111.5 tiret trzecie, pkt 4.111.6 tire
trzecie, pkt 4.111.7 tiret trzecie, pkt 4.111.8 tiret drugie, pkt 4.111.9 tiret trzecie oraz pkt 4.111.10 specyfikacji warunkow
zamoéwienia i nakazuje zamawiajgcemu Mazowieckiemu Szpitalowi Brodnowskiemu spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie usuniecie postanowien rozdziatu 10 pkt 4.111.1 tiret czwarte, pkt 4.111.2
tiret czwarte, pkt 4.111.3 tiret trzecie, pkt 4.111.4 tiret czwarte, pkt 4.111.5 tiret trzecie, pkt 4.111.6 tiret trzecie, pkt 4.111.7 tire
trzecie, pkt 4.111.8 tiret drugie, pkt 4.11.9 tiret trzecie oraz pkt 4.11.10 specyfikacji warunkéw zaméwienia,
3.oddala odwotanie w pozostatym zakresie,
4 kosztami postgpowania obcigza wykonawce Graph'it spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
Warszawie w 1/2 (jednej drugiej) czesci oraz zamawiajacego Mazowiecki Szpital Brodnowski spdtka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie w 1/2 (jednej drugiej) czesci i:
4.1.zalicza do kosztéw postepowania odwotawczego kwote 15 000 zt (pietnascie tysiecy ztotych) uiszczong przez
Graph'it spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie tytulem wpisu od odwotania, kwote
3 617 zt (trzy tysiace szeSéset siedemnascie ziotych) poniesiong przez Graph'it spdtka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie tytutem wynagrodzenia petnomocnika i innych uzasadnionych
wydatkéow oraz kwote 3 617 zt (trzy tysigce szescset siedemnascie ztotych) poniesiong przez Mazowiecki
Szpital Brédnowski spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Warszawie tytutem wynagrodzenia
petnomocnika i innych uzasadnionych wydatkow,

4.2.zasgdza od Mazowieckiego Szpitala Brédnowskiego spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
Warszawie na rzecz Graph'it spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Warszawie kwote 7 500
zt (siedem tysiecy pieCset ztotych) stanowigcg koszty postepowania odwotawczego poniesione tytutem wpisu
od odwotania,

4.3.uzasadnione koszty stron postepowania odwotawczego znosi wzajemnie miedzy Graph'it spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie i Mazowieckim Szpitalem Brodnowskim spotka z ograniczong
odpowiedzialno$cig z siedzibg w Warszawie.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.
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UZASADNIENIE

29 grudnia 2025 r. wykonawca Graph'it spdtka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Warszawie (dalej
jako ,,Odwotujgcy”) wnidst odwotanie na ,czynno$ci wszczecia Postepowania w trybie przetargu nieograniczonego (...) a
tym samym od czynnos$ci zaniechania zorganizowania konkursu przez Zamawiajgcego” oraz wobec tresci dokumentow
zamoOwienia w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego na ustugi o tytule ,Kompleksowe ustugi przygotowania
i opracowania dokumentacji projektowo — kosztorysowej dla Zadania: ,Budowa z przebudowg budynkéw H i D dla potrzeb
Mazowieckiego Szpitala Brodnowskiego Sp. z 0.0.”” (dalej jako ,Postepowanie”), prowadzonym przez zamawiajgcego
Mazowiecki Szpital Brodnowski spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie (dalej jako
~Zamawiajacy”).

Odwolujgcy zarzucit naruszenie:

»1.art. 325 ust. 2 ustawy Pzp poprzez czynnos¢ wszczecia postepowania, ktdrego przedmiotem sg ustugi projektowania
architektoniczno-budowlanego w trybie przetargu nieograniczonego zgodnie z art. 132 ustawy Pzp pomimo tego, ze
zgodnie z art. 325 ust. 2 ustawy Pzp Zamawiajgcy winien zorganizowac konkurs wzglednie wszcza¢ postepowanie
w trybie negocjacji z ogtoszeniem, dialogu konkurencyjnego, a tym samym poprzez zaniechanie czynno$ci
zorganizowania konkursu;

ewentualnie w przypadku uznania przez Izbe, ze zarzut nr 1 jest bezzasadny”, naruszenie:

2.art. 134 ust. 1 pkt 8) ustawy Pzp w zw. z art. 16 pkt 1), 2) i 3) ustawy Pzp w zw. z art. 112 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z
art. 116 ust. 1 ustawy Pzp poprzez czynno$¢ opisania w: a) Sekcji 10 pkt 4.1.114.1.3 SWZ oraz b) Sekcji 10 pkt 4.111.1
do 4.111.10 SWZ warunkéw dotyczacych zdolnosci technicznej lub zawodowej wykonawcy w zakresie doSwiadczenia
wykonawcy oraz osob, ktdére zostang przez wykonawce skierowane do realizacji zaméwienia w sposob
nieproporcjonalny i nadmiarowy do przedmiotu zamowienia oraz uniemozliwiajgcy ocene zdolnosci wykonawcy do
nalezytego wykonania zamowienia, a dodatkowo naruszajgcy zasade uczciwej konkurencji, rownego traktowania
wykonawcow;

3.art. 239 ust. 2 ustawy Pzp w zw. z art. 16 pkt 1), 2) i 3) ustawy Pzp poprzez czynno$¢ okreSlenia przez
Zamawiajgcego w Sekcji 19 pkt 19.3 ppkt 2) SWZ kryteriow oceny ofert w sposdb naruszajgcy zasade uczciwej
konkurencji, rbwnego traktowania wykonawcow;

4.art. 16 pkt 2 i 3 ustawy Pzp w zw. z art. 134 ust. 1 pkt 4, 20 ustawy Pzp oraz art. 99 ust. 1 i 4 ustawy Pzp, a takze art.
353", art. 638 § 1 w zw. z art. 568 Kodeksu cywilnego w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie
wskazania maksymalnego okresu rekojmi za wady dokumentaciji projektowej, co oznacza, ze przedmiot zaméwienia
w zakresie okresu tej odpowiedzialno$ci zostat opisany w sposob nieprzejrzysty i nieproporcjonalny oraz nie
uwzgledniajgcy wymagan i okoliczno$ci moggcych mie¢ wplyw na sporzgdzenie i kalkulacje oferty, a takze stanowi
nieuzasadnione potrzebami Zamawiajgcego- uprzywilejowanie pozycji Zamawiajgcego, co stanowi naruszenie
zasady proporcjonalno$ci poprzez zastosowanie $rodkédw nadmiernych i wykraczajgcych poza uzasadnione
potrzeby Zamawiajgcego;

5.art. 99 ust. 1 i 4 ustawy Pzp w zw. z art. 16 pkt 1) i 2) ustawy Pzp poprzez zaniechanie przez Zamawiajgcego
okreslenia w SWZ czy w ramach zaméwienia bedzie konieczne zaprojektowanie bloku operacyjnego (i w jakim
zakresie) czy specjalistycznych pracowni, co oznacza, ze przedmiot zamowienia nie zostat okreslony w sposéb
jednoznaczny i wyczerpujacy, uwzgledniajgcy wymagania i okoliczno$ci moggce mie¢ wplyw na sporzgdzenie oferty
oraz z naruszeniem zasady przejrzystosci i zasady uczciwej konkurencji miedzy wykonawcami.

Odwolujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu:

»1.uniewaznienia Postepowania na podstawie art. 255 pkt 6) w zw. z art. 457 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp;

ewentualnie:

2.dokonanie zmian tresci SWZ w sposéb i w zakresie wskazanym w uzasadnieniu odwotania”,

a ponadto o zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwolujgcego kosztéw postepowania odwotawczego.

Zamawiajgcy wniost o oddalenie odwotania w catosci oraz o zasagdzenie od Odwolujgcego na rzecz
Zamawiajgcego kosztow postepowania.

Do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego przystgpit wykonawcaBBC Best Building
Consultants spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig spotka komandytowa z siedzibg w Warszawie.

W zakresie majgcym istotne znaczenie dla rozstrzygnigcia sprawy Izba ustalita i zwazyta, co nastepuje:

W swietle art. 505 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamédwien publicznych (dalej jako ,Pzp”),
zgodnie z ktérym ,$rodki ochrony prawnej okre$lone w niniejszym dziale przystugujg wykonawcy, uczestnikowi konkursu
oraz innemu podmiotowi, jezeli ma lub miat interes w uzyskaniu zaméwienia lub nagrody w konkursie oraz poniost lub
moze ponies¢ szkode w wyniku naruszenia przez zamawiajgcego przepisow ustawy”, Odwolujgcemu przystugiwato
prawo do wniesienia odwotania.




Odnoszac sie do przedstawionych w odpowiedzi na odwotanie wywodow dotyczgcych braku interesu
Odwolujgcego we wniesieniu odwotania, nalezy wskaza¢, ze w ww. przepisie jest mowa o ,interesie w uzyskaniu
zamoOwienia lub nagrody w konkursie”, a nie o ,interesie we wniesieniu odwotania”, przy czym w przypadku, gdy
odwotanie zostato wniesione na czynnoS¢ wszczecia postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie
przetargu nieograniczonego oraz zaniechanie zorganizowania konkursu na podstawie Pzp, mimo ze zamawiajgcy byt do
tego obowigzany, pojecie posiadania interesu w uzyskaniu zamoéwienia lub nagrody w konkursie nalezy rozumie¢
szeroko, przyjmujac, ze interes taki posiada kazdy wykonawca, ktéry moze ztozy¢ odpowiednio oferte w postepowaniu
0 udzielenie zamowienia prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego oraz prace konkursowg; w przypadku
odwotania wniesionego wobec tresci dokumentéw zamowienia interes w uzyskaniu zamowienia posiada zas kazdy
wykonawca, ktéry moze ztozy¢ oferte w postepowaniu o udzielenie zamowienia.

Zdaniem Izby w takich sytuacjach szeroko rozumie¢ nalezy takze mozliwos¢ poniesienia szkody w wyniku
naruszenia przez zamawiajgcego przepisow Pzp, zwazywszy, ze zaréwno w zakresie zgodnosci z przepisami Pzp
wszczecia postepowania w okreSlonym trybie, jak i w zakresie zgodnosci z przepisami Pzp dokumentéw zamowienia,
ocena Izby najczesciej ma charakter abstrakcyjny, nie odnoszac sie do wylgcznie do jednego konkretnego wykonawcy.

Izba nie stwierdzita przy tym, aby zachodzita ktdrakolwiek z okreSlonych w art. 528 Pzp okolicznosci
skutkujgcych odrzuceniem odwotania.

W odpowiedzi na odwotanie Zamawiajgcy wskazat, ze:

-w zakresie zarzutu z pkt 2 odwotania - ,dokonat w dniu 30.01.2026 r. modyfikacji SWZ w zakresie warunkéw udziatu w
postepowaniu dotyczacych zdolnosci technicznej lub zawodowej” w zakresie postanowien rozdziatu 10 pkt 4.1.1 i pkt
4.1.3 oraz rozdziatu 10 pkt 4.1l.1 do pkt 4.1l.10 specyfikacji warunkéw zamoéwienia w Postepowaniu (dalej jako
~SWZ"), podnoszac, iz ,Zakres zmian SWZ dokonany przez Zamawiajgcego w dniu 30.01.2026 r. (pkt. 2 powyzej) w
przewazajacej czesci uwzglednia zgdania Odwotujgcego co do modyfikacji warunkéw udziatu w postepowaniu.
Dokonana modyfikacja SWZ w powyzszym zakresie odpowiada kierunkowi zmian postulowanemu przez
Odwolujgcego. Majgc powyzsze na wzgledzie, rozpatrywanie zarzutu Odwotujgcego dotyczgcego warunkow udziatu
w postepowaniu jest bezprzedmiotowe. (...) W zakresie doswiadczenia zawodowego osoéb, ktore bedg skierowane
do realizacji zamoéwienia (rozdz. 10 pkt 4.11.1 do 4.111.10 SWZ) obnizony zostat wymiar lat tegoz doSwiadczenia
zawodowego. Catkowite wyeliminowanie tego elementu i brak okreslenia minimalnego poziomu do$wiadczenia
zawodowego specjalistdéw, ktory bedg skierowani do realizacji zamdwienia bytby nieuzasadniony, biorgc pod uwage
charakter przedmiotowego zaméwienia i poziom jego skomplikowania.”,

-w zakresie zarzutu z pkt 3 odwotania — ,dokonat w dniu 30.01.2026 r. modyfikacji SWZ w zakresie kryteriow oceny ofert
(rozdz. 19 SW2Z)’, podnoszac, ze ,Zakres dokonanej zmiany SWZ przez Zamawiajgcego w dniu 30.01.2026 r.
dotyczacego kryterium oceny ofert ,Do$wiadczenie oséb skierowanych do realizacji zamoéwienia” powoduje, iz
sformutowany przez Odwotujgcego w pkt 3 odwotania zarzut stat sie bezprzedmiotowy.”,

-w zakresie zarzutu z pkt 4 odwotania — ,Zamawiajgcy w tresci § 6 ust. 2 projektu umowy (w brzmieniu zmienionym w
dniu 30.01.2026 r.) wskazat na nastepujace: ,Okres rekojmi za wady fizyczne i prawne opracowanej Dokumentaciji
uptywa jednoczesnie z zakonczeniem okresu rekojmi na roboty budowlane wykonane na podstawie wykonanej
Dokumentacji projektowej, nie pdzniej jednak niz z uptywem 8 lat od daty podpisania protokotu odbioru
Dokumentaciji”.

19 lutego 2025 r. w trakcie posiedzenia Odwolujgcy o$wiadczyt, ze cofa odwolanie w zakresie zarzutu 5
odwotania, co nalezato rozumie¢ jako wycofanie odwotania w zakresie zarzutu naruszenia art. 99 ust. 1 i 4 w zwigzku z
art. 16 pkt 1i2 Pzp.

Zgodnie z art. 520 ust. 1 Pzp ,odwolujgcy moze cofng¢ odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy”’, zas
stosownie do art. 568 pkt 1 Pzp, ,lzba umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku
cofniecia odwotania”’. Majgc na wzgledzie, ze art. 520 ust. 1 Pzp uprawnia odwotujgcego do cofniecia odwotania w
catosci, wnioskowanie na zasadzie a maiori ad minus (z wiekszego na mniejsze) uzasadnia przyjecie, ze odwolujacy
moze cofngé odwotanie jedynie w czesSci. Potwierdza to art. 522 ust. 3 Pzp, w ktérym jest mowa o ,wycofaniu
pozostatych zarzutow” (nie uwzglednionych przez zamawiajgcego) — co réwniez stanowi wycofanie odwotania w czesci.
Ztresci art. 568 pkt 1 Pzp wynika, ze Izba zwigzana jest oswiadczeniem odwotujgcego o cofnieciu odwotania.

W takim stanie rzeczy hipoteza normy wynikajacej z tego przepisu byta spetniona, co zobowigzywato 1zbe do
umorzenia postepowania odwotawczego w zakresie, w jakim Odwotujgcy cofnat odwotanie.

19 lutego 2025 r. w trakcie posiedzenia Odwotujgcy oswiadczyt ponadto, Zze wnosi 0 umorzenie postepowania
odwotawczego w zakresie zarzutu 2 odwotania w zakresie niedotyczgcym liczby lat doSwiadczenia zawodowego oraz
zarzutéw 3 i 4 odwotania.

Majac na uwadze tre§¢ SWZ, odwotania oraz iz sktadajgc to o$wiadczenie Odwoltujgcy wskazywat na zarzut 2
litera b (w ktorym jest mowa o ,Sekcji 10 pkt 4.11.1 do 4.11.10 SWZ”) Izba uznata, ze wniosek Odwotujagcego o umorzenie



postepowania odwotawczego w zakresie zarzutu 2 odwotania w zakresie niedotyczgcym liczby lat doswiadczenia

zawodowego nie dotyczyt postanowien rozdziatu 10 pkt 4.111.1 tiret czwarte, pkt 4.111.2 tiret czwarte, pkt 4.111.3 tiret trzecie,

pkt 4.111.4 tiret czwarte, pkt 4.111.5 tiret trzecie, pkt 4.111.6 tiret trzecie, pkt 4.111.7 tiret trzecie, pkt 4.111.8 tiret drugie oraz pk

4.111.9 tiret trzecie SWZ, jak réwniez pkt 4.11.L10 SWZ. Wymaga zauwazenia, ze sam Zamawiajagcy w odpowiedzi n:

odwotanie w zakresie dotyczgcym zarzutu z pkt 2 odwotania wskazat na ,obnizenie wymiaru lat doSwiadczenia

zawodowego” w odniesieniu do rozdziatu 10 pkt 4.111.1 do 4.11.10 SWZ, co dodatkowo uzasadnia uznanie, ze w zakresie
dotyczagcym liczby lat doSwiadczenia zawodowego zarzut 2 dotyczyt takze postanowienia rozdziatu 10 pkt 4.11.10 SWZ

Zgodnie z art. 568 pkt 2 Pzp ,lzba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku
stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne”.

Majgc na uwadze, ze 30 stycznia 2026 r. Zamawiajgcy dokonat zmiany tresci SWZ oraz ww. oswiadczenie
Odwolujacego, z ktorego wynika, ze Odwolujacy nie wyraza woli dalszego prowadzenia sporu w zakresie zarzutéw
naruszenia:

-art. 134 ust. 1 pkt 8 w zwigzku z art. 16 pkt 1, 2 i 3 w zwigzku z art. 112 ust. 1 w zwigzku z art. 116 ust. 1 Pzp w
zakresie niedotyczgcym postanowien rozdziatu 10 pkt 4.111.1 tiret czwarte, pkt 4.111.2 tiret czwarte, pkt 4.111.3 tiret
trzecie, pkt 4.111.4 tiret czwarte, pkt 4.111.5 tiret trzecie, pkt 4.111.6 tiret trzecie, pkt 4.111.7 tiret trzecie, pkt 4.111.8 tiret drugie
pkt 4.1I.9 tiret trzecie oraz pkt 4.11.10,

-art. 239 ust. 2 w zwigzku z art. 16 pkt 1, 2 3 Pzp,

-art. 16 pkt 2 i 3 w zwigzku z art. 134 ust. 1 pkt 4, 20 oraz art. 99 ust. 1i4 Pzp, a takze art. 353", art. 638 § 1 w zwigzku z
art. 568 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny w zwigzku z art. 8 ust. 1 Pzp,

za zbedne nalezato uznac dalsze prowadzenie postepowania odwotawczego w zakresie tych zarzutow.

Wobec powyzszego postanowieniem zawartym w punkcie 1. wyroku orzeczono o umorzeniu postepowania
odwotawczego w zakresie ww. zarzutdw - w zakresie kidrych Izba stwierdzita, ze dalsze postepowanie odwotawcze
stalo sie zbedne, oraz w zakresie ktorego Odwotujgcy cofngt odwotanie - a Izba rozpoznata odwotanie w zakresie
pozostatych zarzutéw przedstawionych w odwotaniu.

Ustalajgc stan faktyczny Izba oparta sie na dokumentach znajdujacych sie w dokumentacji Postepowania oraz w
zakresie dokonanej 30 stycznia 2026 r. przez Zamawiajgcego zmiany tresci SWZ w zakresierozdziatu 10 pkt Il SWZ —
na podstawie twierdzen Zamawiajgcego, ktérych zgodnosci z rzeczywistym stanem rzeczy Odwolujacy nie
kwestionowat.

Majgc na wzgledzie, ze zgodnie z art. 531 Pzp ,przedmiotem dowodu sg fakty majace dla rozstrzygniecia
sprawy istotne znaczenie”, Izba pomineta dokumenty zatgczone do datowanego na 18 lutego 2026 r. pisma
Odwotujgcego. Dokumenty te miaty stuzy¢ ustaleniu ,szeregu przyktadéw podobnych postgpowan, w ktérych pomimo
zatgczenia do postgpowania znacznie bardziej rozwinietych opracowan koncepcyjnych niz w przedmiotowym
postepowaniu zastosowano tryb alternatywny dla konkursu, stosujagc sie do art. 325 ust. 3 pkt 1) ustawy Pzp”, ,iz w
przypadku wszczecia postepowania w trybie przetargu nieograniczonego, ktérego przedmiotem sg ustugi projektowania
architektonicznego lub architektoniczno-budowlanego, Zamawiajacy uniewazniali postepowania w przypadku braku
poprzedzenia ich konkursem, pomimo, ze do SWZ byly zalgczone rozbudowane koncepcje projektowe”, ,braku
wymagania lat dodwiadczenia zawodowego w przypadku skonkretyzowania wymaganego doswiadczenia dotyczgcego
podobnych merytorycznie projektéw i/lub premiowania dosSwiadczenia dodatkowego punktami w ramach kryteriow
pozacenowych” oraz ,wymagania lat doSwiadczenia zawodowego w przypadku braku sprecyzowania wymaganego
do$wiadczenia przy analogicznych do przedmiotu zamdwienia zadaniach”. Nalezy wskaza¢, ze to jakie czynnosci byty
dokonywane przez zamawiajgcych w innych niz Postepowanie postgpowaniach o udzielenie zaméwienia publicznego
oraz jaka byla tre$¢ dokumentow zamoéwienia w takich postepowaniach nie ma znaczenia dla oceny zgodnosci z
przepisami Pzp czynno$ci wszczecia Postepowania i zaniechanie zorganizowania konkursu na podstawie Pzp, a takze
postanowieh dokumentéw zamowienia w Postepowaniu, gdyz to, ze w innych postepowaniach o udzielenie zamowienia
publicznego zamawiajgcy dokonywali okreSlonych czynnosci czy dokumenty zaméwienia miaty okreSlong tres$¢ nie
oznacza, ze te czynnosci czy tres¢ tych dokumentdw byty zgodne z przepisami Pzp, a tym bardziej, ze sg z nimi zgodne
czynno$¢ wszczecia Postepowania i zaniechanie zorganizowania konkursu na podstawie Pzp czy treS¢ dokumentéw w
Postepowaniu.

Okolicznoéci, ktére miatyby zosta¢ wykazane ww. dokumentami, nie majgc znaczenia dla oceny zasadnoSci
zarzutéw przedstawionych w odwotaniu, nie byly faktami majgcymi dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie, w
konsekwenciji powotane dla ustalenia tych okoliczno$ci dowody nie mogtly stuzy¢ ustaleniu takich faktow.

Z tego samego wzgledu Izba pomineta zfozone 19 lutego 2026 r. do akt postepowania odwotawczego datowane
na 26 stycznia 2026 r. pismo DKZP.WKZ1.445.46.2026.Al WK/46/26/DKZP, ktére miato stuzy¢ ustaleniu ,wskazanie
przez Prezesa Urzedu Zamowien Publicznych, iz Graph”IT Sp. z 0.0. w przypadku zastosowania trybu przetargu
nieograniczonego zamiast konkursu, uprawniony jest do zaskarzenia tej czynnosci przez odwotanie do Krajowej Izby



Odwotawczej”. To, czy w okreslonej sytuacji wykonawca uprawniony jest do wniesienia odwotania wynika z przepisow
Pzp - w tym zakresie bez znaczenia jest to, jakie jest stanowisko Prezesa Urzedu Zamowien Publicznych.

W Swietle tresci art. 531 Pzp nalezato takze poming¢ zfozong przez Zamawiajgcego na rozprawie kopie umowy
nr 147/2021, ktéra mogtaby stuzy¢ ustaleniu, jaka byta tres¢ tej umowy.

Dla oceny zasadnosci przedstawionego w odwotaniu zarzutu dotyczgcego czynnosci wszczecia Postepowania
i zaniechania zorganizowania konkursu na podstawie Pzp, znaczenie miata treS¢ dokumentow znajdujgce sie w
dokumentacji Postepowania; brak byto natomiast podstaw do uznania, ze w tym zakresie ma znaczenie tre$¢ umowy,
ktérej przedmiotem byto wykonanie jednego z dokumentéw znajdujgcych sie w dokumentacji Postepowania. Ww. umowy
tym samym nie mogta stuzy¢ ustaleniu faktdéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie.

Zamawiajgcy prowadzi Postepowanie z zastosowaniem przepisow Pzp w trybie przetargu nieograniczonego.
Wartos¢ zamowienia przekracza progi unijne, o ktorych mowa w art. 3 ust. 1 Pzp. Ogtoszenie o zamodwieniu zostato
opublikowane 17 grudnia 2025 r. w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem 839333-2025.

W tym samym dniu na stronie internetowej zamieszczono dokumenty zamoéwienia.

W zakresie zarzutu naruszenia art. 325 ust. 2 Pzp odwotanie nie zostato uwzglednione.

W rozdziale 3 SWZ Zamawiajgcy okreslit ,Przedmiotem zamoéwienia jest kompleksowa ustuga przygotowania i
opracowanie dokumentaciji projektowo — kosztorysowej dla Zadania: ,Budowa z przebudowg budynkéw H i D dla potrzeb
Mazowieckiego Szpitala Brédnowskiego Sp. z 0.0.”. Przedmiot zamowienia bedzie realizowany z uwzglednieniem
Etapow: 1) Etap I: Wykonanie kompleksowej dokumentaciji projektowo — kosztorysowej dla Zadania: ,Budowa z
przebudowg budynkéw H i D dla potrzeb Mazowieckiego Szpitala Brédnowskiego Sp. z 0.0.”. 2) Etap |l stanowigcy Prawc
opcji: Petnienie nadzoru autorskiego w postepowaniu (postepowaniach) o udzielenie zamowienia publicznego na
wykonanie robét budowlano — montazowych (w tym na Zzadanie Zamawiajgcego - udziat w postepowaniu/
postepowaniach o udzielenie zamoéwienia publicznego w roli biegtego); 3) Etap Il stanowigcy prawo opcji: Sprawowanie
nadzoru autorskiego w rozumieniu art. 20 ust. 1 pkt 4 Prawa budowlanego (w zakresie opisanym w projekcie umowy zat.
nr 4 do SWZ), nad realizacjg rob6t budowlanych objetych wykonang Dokumentacjg. Prawo opcji — Zamawiajgcy moze
skorzysta¢ z prawa opcji w zakresie realizacji prac objetych ETAPEM Il i lll na zasadach opisanych w projekcie umowy
(zat. nr 4 do SWZ) oraz opisie przedmiotu zamowienia (zat. nr 11 do SWZ). Szczeg6towy zakres zamdwienia oraz
warunki realizacji zostaty okreSlone w Opisie przedmiotu zamoéwienia, stanowigcym zatgcznik nr 11 do SWZ oraz w
projekcie umowy, stanowigcym zatgcznik nr 4 do SWZ. (...) Wspdlny Stownik Zamoéwien (CPV): 71000000-8 Ustugi
architektoniczne, budowlane, inzynieryjne i kontrolne 71220000-6 Ustugi projektowania architektonicznego 71221000-3
Ustugi architektoniczne w zakresie obiektéw budowlanych 71223000-7 Ustugi architektoniczne w zakresie rozbudowy
obiektow budowlanych 71240000-2 Ustugi architektoniczne, inzynieryjne i planowania 71248000-8 - Nadzér nad
projektem i dokumentacjg 71320000-7 Ustugi inzynieryjne w zakresie projektowania 71520000-9 Ustugi nadzoru
budowlanego 71540000-5 Ustugi zarzgdzania budowg 71310000-4 Doradcze ustugi inzynieryjne i budowlane (...)".

W § 1 projektu umowy, stanowigcego zatgcznik nr 4 do SWZ, okreslono ,1. Przedmiotem niniejszej umowy jest:
1) Etap I: Wykonanie kompleksowej dokumentacji projektowo- kosztorysowej dla Zadania: ,Budowa z przebudowg
budynkéw H i D dla potrzeb Mazowieckiego Szpitala Brédnowskiego Sp. z 0.0.” (dalej: Dokumentacja) (...) 2.
Szczegblowy zakres przedmiotu Umowy okresla Opis przedmiotu zamowienia, kidry jest zatgcznikiem nr 2 do niniejszej
umowy. (...)".

W § 17 ust. 1 projektu umowy, stanowigcego zatgcznik nr 4 do SWZ, Zamawiajgcy okreslit, ze ,W ramach
wynagrodzenia okre$lonego w Umowie, Wykonawca przenosi na Zamawiajgcego cato$¢ autorskich praw majatkowych
do utworéw powstatych w wyniku realizacji Umowy, bez zadnych ograniczeh czasowych i terytorialnych, na wszelkich
znanych w chwili zawarcia Umowy polach eksploatacji, a w szczegdlnosci: 1) wykorzystanie Dokumentaciji w catosci lub
czesci w celu realizacji robot na podstawie Dokumentacii; 2) wykorzystanie Dokumentaciji w catosci lub w czesci w celu
przygotowania i przeprowadzenia postepowan o udzielenie zamodwienia publicznego na realizacje robét na podstawie
Dokumentacji, w catosci lub etapami (w tym publikacji opracowan zgodnie z przepisami ustawy Prawo zaméwien
publicznych); 3) w zakresie dokonywania w odebranej przez Zamawiajgcego Dokumentacji i zrealizowanych w oparciu o
nig robotach budowlanych wszelkich zmian, w celu optymalnego dostosowania przedmiotowej Dokumentaciji lub
wykonanych na jej podstawie robét do potrzeb Zamawiajgcego; 4) w zakresie utrwalenia i zwielokrotnienia — wytwarzanie
dowolng technikg, w tym drukarskg, reprograficzng, zapisu magnetycznego oraz technikg cyfrowa; 5) wszelkie
rozpowszechnianie, w tym wprowadzanie zapiséw do pamieci komputerow i serweréw sieci komputerowych, w tym
ogolnie dostepnych np. Internetu, i udostepnianie ich uzytkownikom takich sieci; 6) przekazywanie lub przesytanie
zapis6w utworéw pomiedzy komputerami, serwerami i uzytkownikami (korzystajgcymi), innymi odbiorcami, przy pomocy
wszelkiego rodzaju srodkow i technik; 7) publiczne udostepnianie, zaréwno odptatne, jak i nieodptatne, w tym w trakcie
prezentacji i konferencji oraz w taki sposoéb, aby kazdy mogt mie¢ do niego dostep w migjscu i w czasie przez siebie
wybranym, w tym takze w sieciach telekomunikacyjnych i komputerowych lub w zwigzku ze $Swiadczeniem usiug



telekomunikacyjnych, w tym réwniez — z zastosowaniem w tym celu ustug interaktywnych; 8)wykorzystywania
Dokumentacji w celach reklamowych, promocyjnych lub marketingowych.”, zas w § 17 ust. 3 pkt 1 tego projektu, iz
»~Wykonawca o$wiadcza, ze wszelkie utwory w rozumieniu ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach
pokrewnych, jakimi bedzie sie postugiwat w toku realizacji Umowy, a takze powstate w trakcie lub w wyniku realizaciji
Ustug, bedg oryginalne, bez niedozwolonych zapozyczeh z utworéw oséb trzecich oraz nie beda narusza¢ praw
przystugujgcych osobom trzecim, a w szczegolnosci praw autorskich oraz dobr osobistych tych oséb”.

W Opisie przedmiotu zamodwienia, stanowigcym zatgcznik nr 11 do SWZ (dalej jako ,OPZ") sformutowano
definicje ,Dokumentacji Projektowo — Kosztorysowej”, okreslajac, ze jest to ,wielobranzowa dokumentacja projektowo-
kosztorysowa, opracowana przez Wykonawce zawierajgca w szczegolnosci: Wielobranzowy Projekt Koncepcyjny
(WPK), Projekt Technologii Medycznej, Projekt Budowlany, Projekt Techniczny, Projekt Wykonawczy Zabezpieczen
i Robot Przygotowawczych, Projekt Wykonawczy Rozbiorek (obiekidw i sieci), Projekt Wykonawczy, Projekt Aranzacji
Whnetrz, Zestawienie Pomieszczen, Specyfikacje Techniczne Wykonania i Odbioru Robo6t Budowlanych (STWIORB)
Przedmiary Robot, Kosztorysy Inwestorskie, Plan Przetgczen, Zestawienie Wyposazenia Specjalistycznego, Zestawienie
Pierwszego Wyposazenia”.

Zgodnie z art. 325 ust. 2 Pzp tym przepisem ,jezeli zamawiajgcy zamierza udzieli¢ zaméwienia na ustugi
projektowania architektonicznego lub projektowania architektoniczno-budowlanego, zamowienie takie poprzedzone jest
konkursem”.

Niewatpliwe jest, ze zamodwienie, ktdre ma zostaé po przeprowadzeniu Postepowania udzielone wykonawcy,
jest zamowieniem, o ktérym mowa w art. 325 ust. 2 Pzp.

W rozdziale 3 SWZ wskazano, ze ustugi bedace przedmiotem zamowienia objete sg kodami Wspdinego
Stownika Zaméwien (CPV) 71000000-8 Ustugi architektoniczne, budowlane, inzynieryjne i kontrolne 71220000-6 Ustugi
projektowania architektonicznego 71221000-3 Ustugi architektoniczne w zakresie obiektéw budowlanych 71223000-7
Ustugi architektoniczne w zakresie rozbudowy obiektow budowlanych 71240000-2 Ustugi architektoniczne, inzynieryjne i
planowania 71248000-8 - Nadz6r nad projektem i dokumentacjg 71320000-7 Ustugi inzynieryjne w zakresie projektowania
71520000-9 - czyli miedzy innymi kodem opisanym tak samo jak wymienione w ww. przepisie ustugi projektowania
architektonicznego.

Z kolei z tresci rozdzialu 3 SWZ, w ktorym okreslono, ze ,przedmiotem zamowienia jest kompleksowa usiuga
przygotowania i opracowanie dokumentacji projektowo — kosztorysowej” oraz zawartej w OPZ definicji ,Dokumentaciji
Projektowo — Kosztorysowej”, wynika, ze wykonawca, z ktérym po przeprowadzeniu Postepowania zostanie zawarta
umowa w sprawie zamoéwienia publicznego, ma ,przygotowac i opracowac” ,wielobranzowg dokumentacje projektowo-
kosztorysowg”, ,zawierajgcg w szczegdlnosci” projekt budowlany. W sytuacji, gdy przedmiotem zamowienia jest
»przygotowania i opracowanie” projektu budowlanego nie moze ulega¢ watpliwosci, ze zaméwienie jest zamdwieniem na
ustugi projektowania architektoniczno-budowlanego.

Skoro sam Zamawiajgcy okreslit w dokumentach zaméwienia, ze zamowienie to jest zaméwieniem na ustugi, a
jego przedmiotem jest ,przygotowanie i opracowanie” ,wielobranzowej dokumentacji projektowo-kosztorysowej”,
,Zawierajgcej w szczegolnosci” projekt budowlany, to nie mozna przyjgé, ze przedmiotem zamdwienia jest jedynie
.dostarczenie” Zamawiajgcemu tej dokumentacji. Przedstawione na rozprawie twierdzenia Zamawiajgcego, iz z tego
wzgledu zamowienie, ktére ma zosta¢ po przeprowadzeniu Postepowania udzielone wykonawcy, nie jest zamdwieniem,
o ktérym mowa w art. 325 ust. 2 Pzp, wydajg sie jedynie probg prowadzenia ,gry stowami”. Nie bylo sporne pomiedzy
stronami postepowania odwotawczego, ze Swiadczenie, kiére ma spetni¢ wykonawca, nie jest dostawg polegajaca
wytgcznie na przekazaniu Zamawiajgcemu gotowej wielobranzowej dokumentacji projektowo-kosztorysowej, jest zatem
ustuga.

Nie sposob takze uznaé, ze przedmiotowa ustuga nie jest ustugg projektowania architektonicznego Iub
projektowania architektoniczno-budowlanego ze wzgledu na to, ze wykonanie ww. dokumentacji nie ma charakteru
twérczego.

Konieczne jest wskazanie, ze o ile w art. 325 ust. 1 Pzp, stosownie do ktérego ,zamawiajgcy moze
zorganizowa¢ konkurs w celu wyboru pracy konkursowej o charakterze twoérczym, dotyczacej, w szczegolnosci
planowania przestrzennego, projektowania urbanistycznego, projektowania architektonicznego, projektowania
architektoniczno-budowlanego, przetwarzania danych, projektowania z zakresu informatyki oraz zamierzenia
innowacyjnego” jest mowa o ,charakterze tworczym” pracy konkursowej dotyczacej projektowania architektonicznego
czy projektowania architektoniczno-budowlanego, to w art. 325 ust. 2 Pzp nie tylko nie ma mowy o ,charakterze
tworczym” pracy konkursowej, ale nawet o samej pracy konkursowej - lecz o ,udzieleniu zamoéwienia na ustugi
projektowania architektonicznego lub projektowania architektoniczno-budowlanego”. Z przepisu tego wynika przy tym
norma bezwzglednie nakazujgca poprzedzenie udzielenie takiego zaméwienia konkursem (czyli jego przeprowadzenie),
zas art. 325 ust. 1 Pzp jedynie zawiera upowaznienie zamawiajgcego do ,zorganizowania konkursu”. Normy wynikajgce



z obu ww. ustepow art. 325 Pzp sg zatem zupetnie od siebie odrebne, wobec czego nie znajduje uzasadnienia
odnoszenie uzytego w art. 325 ust. 1 Pzp sformutowania ,charakter twérczy” (pracy konkursowej) do hipotezy normy
wynikajgcej z art. 325 ust. 2 Pzp.

Odnoszac sie do twierdzen Zamawiajgcego dotyczgcych treSci uzasadnienia projektu Pzp nalezy stwierdzi¢, ze
w sytuacji, gdy w art. 325 ust. 1 Pzp jest wprost nowa o ,charakterze twoérczym” pracy konkursowej, to nie sposéb
przyja¢, ze sformutowanie ,charakter tworczy” jest ujete w hipotezie normy wynikajgcej z art. 325 ust. 2 Pzp w
odniesieniu do ,ustugi projektu architektonicznego lub architektoniczno-budowlanego”, mimo ze sformutowania tego nie
ma w tresci przepisu ani nie ma w nim mowy o ,ustudze projektu architektonicznego lub architektoniczno-budowlanego”.

Niezaleznie od powyzszego wymaga wskazania, ze nie spos6b uzna¢, aby dokumenty skiadajgce sie na
»wielobranzowg dokumentacje projektowo-kosztorysowa”, ktérg ma ,przygotowac i opracowac” wykonawca, z ktérym po
przeprowadzeniu Postgpowania zostanie zawarta umowa w sprawie zamowienia publicznego, nie mialy ,elementow
twoérczych”.

Zgodnie z art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych ,przedmiotem
prawa autorskiego jest kazdy przejaw dziatalnosci twérczej o indywidualnym charakterze, ustalony w jakiejkolwiek
postaci, niezaleznie od wartosci, przeznaczenia i sposobu wyrazenia (utwor)”. Skoro zatem stosownie do przytoczonych
powyzej postanowien projektu umowy, stanowigcego zatgcznik nr 4 do SWZ, wykonawca przenosi na Zamawiajgcego
catos¢ autorskich praw majgtkowych do utworéw powstatych w wyniku realizacji Umowy, w tym do ,kompleksowej
dokumentacji projektowo- kosztorysowej’, ktbrg ma wykonac, to oznacza, ze ta dokumentacja (a w istocie dokumenty na
nig sie skladajgce) stanowig utwory w rozumieniu art. 1 ust. 1 ww. ustawy — z definicji sg wiec przejawami dziatalnosci
twoérczej o indywidualnym charakterze. Wniosek taki uzasadnia takze tre§¢ § 17 ust. 3 pkt 1 ww. projektu umowy,
zgodnie z ktérym , iz ,utwory powstate w trakcie lub w wyniku realizacji Ustug” majg by¢ oryginalne.

Odnoszac sie do twierdzen Zamawiajgcego dotyczgcych ,swobody tworczosci wykonawcy” nalezy wskazac, ze
w Swietle tresci tego przepisu nie mozna przyjgé, ze uzgadnianie z kim$ tego, co ma by¢ zawarte w ustalonym
~przejawie dziatalnosci” czy stosowanie sie do polecen w tym zakresie nie powoduje, ze ten przejaw dziatalnosci nie jest
utworem. Gdyby ograniczenia ,swobody twérczosci wykonawcy” miatyby skutkowaé brakiem twoérczego charakteru
wytworzonych przez wykonawce dokumentéw sktadajgcych sie na kompleksowej dokumentaciji projektowo-
kosztorysowej, to powolane powyzej postanowienia projektu umowy, stanowigcego zatgcznik nr 4 do SWZ, nie powinny
obejmowac tych dokumentdw; sg one jednak objete tymi postanowieniami.

Wobec powyzszego zgodnie z art. 325 ust. 2 Pzp udzielenie zaméwienia, ktére zostanie udzielone po
przeprowadzeniu Postepowania, Zamawiajgcy zobowigzany byt poprzedzi¢ konkursem, a zaniechanie dokonania tej
czynnosci (i w konsekwencji wszczecie Postgpowania w trybie przetargu nieograniczonego) naruszato ten przepis.

Naruszenie przez Zamawiajacego art. 325 ust. 2 Pzp nie moglo jednak skutkowa¢ nakazaniem przez Izbe
uniewaznienia Postepowania. W tym zakresie stanowisko Odwotujgcego, ktory powotywat sie na art. 255 pkt 6 oraz art.
457 ust. 1 pkt 1 Pzp, nie byto trafne.

Zgodnie z art. 255 pkt 6 Pzp ,zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zaméwienia, jezeli
postepowanie obarczone jest niemozliwg do usuniecia wadg uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu
umowy w sprawie zamowienia publicznego”. Art. 457 ust. 1 pkt 1 Pzp stanowi zas, Zze ,umowa podlega uniewaznieniu,
jezeli zamawiajgcy z naruszeniem ustawy udzielit zaméwienia, zawart umowe ramowg lub ustanowit dynamiczny system
zakupow bez uprzedniego zamieszczenia w Biuletynie Zamoéwien Publicznych albo przekazania Urzedowi Publikacji Unii
Europejskiej ogtoszenia wszczynajgcego postepowanie lub bez wymaganego ogtoszenia zmieniajgcego ogtoszenie
wszczynajgce postepowanie, jezeli zmiany miaty znaczenie dla sporzgdzenia wnioskow o dopuszczenie do udziatu w
postepowaniu albo ofert”.

Niewatpliwie naruszenie przez Zamawiajgcego art. 325 ust. 2 Pzp powoduje, Zze Postepowanie obarczone jest
wadg oraz ze wada ta jest niemozliwa do usuniecia, gdyz w sytuacji, gdy Postepowanie sie toczy, niemozliwe jest
poprzedzenie go konkursem, czego wymaga ten przepis. Brak jest jednak podstaw do stwierdzenia, ze wada ta
uniemozliwia zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamdwienia publicznego.

W Swietle treSciart. 457 ust. 1 pkt 1 Pzp nalezy uzna¢, ze w przypadku, gdy warto§¢ zamowienia przekracza
progi unijne, o ktérych mowa w art. 3 ust. 1 Pzp, umowa w sprawie zamowienia publicznego podlega uniewaznieniu
wylacznie w sytuacji, gdy naruszenie Pzp, z ktorym zamawiajgcy udziela zamdwienia, polega na zawarciu tej umowy
bez uprzedniego przekazania Urzedowi Publikacji Unii Europejskiej ogtoszenia wszczynajgcego postepowanie lub bez
wymaganego ogtoszenia zmieniajgcego ogtoszenie wszczynajgce postepowanie (jezeli zmiany miaty znaczenie dla
sporzgdzenia wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo ofert).

W odwotaniu nie podnoszono, aby Zamawiajgcy nie przekazat Urzedowi Publikacji Unii Europejskiej ogtoszenia
wszczynajgcego Postepowanie lub ogtoszenia zmieniajgcego ogtoszenie wszczynajgce postepowanie. Nie ulega
watpliwosci, ze dotyczgce Postepowania ogtoszenie o zamédwieniu zostato przekazane Urzedowi Publikacji Unii



Europejskie;.

Nie sposob bylo wiec uzna¢, ze umowa w sprawie zamowienia publicznego, ktéra zostataby zawarta po
przeprowadzeniu Postepowaniu, podlegataby uniewaznieniu na podstawie art. 457 ust. 1 pkt 1 Pzp.

W konsekwencji umowa ta nie jest umowa podlegajgcej uniewaznieniu w rozumieniu art. 255 pkt 6 Pzp, a ww.
wada nie uniemozliwia zawarcia niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego.

Brak jest zatem podstaw do uniewaznienia Postepowania na podstawie tego przepisu. Tym samym Izba nie
mogta nakaza¢ Zamawiajgcemu takiej czynno$ci uwzgledniajgc odwotanie w zakresie zarzutu naruszenia art. 325 ust. 2
Pzp.

Zarzut naruszenia art. 134 ust. 1 pkt 8 w zwigzku z art. 16 pkt 1, 2 i 3 w zwigzku z art. 112 ust. 1 w zwigzku z
art. 116 ust. 1 Pzp w zakresie postanowien rozdziatu 10 pkt 4.111.1 tiret czwarte, pkt 4.111.2 tiret czwarte, pkt 4.111.3 tiret
trzecie, pkt 4.111.4 tiret czwarte, pkt 4.111.5 tiret trzecie, pkt 4.111.6 tiret trzecie, pkt 4.111.7 tiret trzecie, pkt 4.111.8 tiret drugie, pk
4.111.9 tiret trzecie oraz pkt 4.111.10 SWZ byt uzasadniony w zakresie naruszeniart. 112 ust. 1 w zwigzku z art. 116 ust. 1
Pzp.

Zgodnie z art. 134 ust. 1 pkt 8 Pzp ,SWZ zawiera co najmniej informacje o warunkach udziatu w postepowaniu o
udzielenie zamowienia”. Art. 16 Pzp stanowi, ze ,zamawiajacy przygotowuje i przeprowadza postepowanie o udzielenie
zamoOwienia w sposoéb: 1) zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcow;
2) przejrzysty; 3) proporcjonalny”. W art. 112 ust. 1 Pzp okre$lono, iz ,zamawiajgcy okreSla warunki udziatu w
postepowaniu w sposéb proporcjonalny do przedmiotu zaméwienia oraz umozliwiajgcy ocene zdolnosci wykonawcy do
nalezytego wykonania zamoéwienia, w szczegdélnosci wyrazajgc je jako minimalne poziomy zdolnosci’. Stosownie do art.
116 ust. 1 Pzp ,W odniesieniu do zdolnosci technicznej lub zawodowej zamawiajgcy moze okreslic warunki dotyczgce
niezbednego wyksztatcenia, kwalifikacji zawodowych, doswiadczenia, potencjatu technicznego wykonawcy lub osoéb
skierowanych przez wykonawce do realizacji zaméwienia, umozliwiajgce realizacje zamoéwienia na odpowiednim
poziomie jakosci. W szczegdélnosci zamawiajgcy moze wymagac, aby wykonawcy spetniali wymagania odpowiednich
norm zarzgdzania jakoscig, w tym w zakresie dostepnosci dla os6b niepetnosprawnych, oraz systeméw lub norm
zarzgdzania srodowiskowego, wskazanych przez zamawiajgcego w ogloszeniu o zaméwieniu lub w dokumentach
zamowienia.”.

W rozdziale 10 SWZ okreslono ,O udzielenie zamdwienia mogg ubiega¢ sie Wykonawcy, ktorzy spetniajg
warunki udzialu w postepowaniu, ktére mogg dotyczy¢: (...) 4) zdolnosci technicznej lub zawodowej: (...) Ill. W celu
potwierdzenia spetniania warunku Wykonawca powinien wykazac, ze dysponuje podanymi ponizej osobami, ktére bedg
realizowa¢ zaméwienie (wykaz os6b wg. zatgcznika nr 6 do SW2):
1.co najmniej 1 Gibwnym Projektantem Koordynatorem zapewniajgcym koordynacje i wspotprace wszystkich cztonkow

zespotu Wykonawcy zaréwno w zakresie organizacyjnym, jak i merytorycznym, technicznym oraz odpowiedzialnym

za kompleksowe projektowanie i komunikacje zespotu Wykonawcy z Zamawiajgcym, ktory:

*posiada uprawnienia budowlane w specjalno$ci architektonicznej do projektowania bez ograniczen okreslone
przepisami Prawa budowlanego,

*posiada do$wiadczenie zawodowe w zakresie projektowania i koordynacji wielobranzowego zespotu projektowego
pracujgcego z wykorzystaniem we wszystkich branzach oprogramowania do tworzenia modelu 3D zgodnie z
metodykg BIM dla budowy, remontu, przebudowy lub rozbudowy minimum 2 budynkéw szpitali (wg Polskiej
Klasyfikacji Obiektow Budowlanych nalezacych do klasy 1264), gdzie powierzchnia catkowita jednego z budynkéw
wynosita min. 10 000 m2, a drugiego min. 5 000 m2, zakonczone uzyskaniem decyzji 0 pozwoleniu na budowe
(kazdy z budynkéw), w skiad ktérych (kazdego z budynkéw) weszly co najmniej: jeden blok operacyjny (min. 3
sale operacyjne), jeden oddziat intensywnej terapii (min. 6 t6zek), jeden zaklad diagnostyki obrazowej, jeden
oddziat t6zkowy (min. 25 16zek) oraz SOR lub izba przyjec¢

sposiada minimum 10 letnie doSwiadczenie zawodowe w projektowaniu w specjalnosci architektonicznej, liczone od
daty uzyskania uprawnien,

sposiada aktualny wpis potwierdzajgcy przynaleznos¢ do wiasciwej izby samorzadu zawodowego oraz posiada
obowigzkowe ubezpieczenie OC .

2.co najmniej 1 projektantem branzy architektonicznej, ktory:

sposiada uprawnienia budowlane w specjalnosci architektonicznej do projektowania bez ograniczeh okreslone
przepisami Prawa budowlanego,

*posiada doswiadczenie zawodowe w zakresie opracowania dokumentaciji projektowej w branzy architektonicznej z
wykorzystaniem we wszystkich branzach oprogramowania do tworzenia modelu 3D zgodnie z metodykg BIM dla
budowy, remontu, przebudowy lub rozbudowy minimum 2 budynkéw szpitali (wg Polskiej Klasyfikacji Obiektow
Budowlanych nalezgcych do klasy 1264), gdzie powierzchnia catkowita jednego z budynkéw wynosita min. 10 000
m2, a drugiego min. 5 000 m2, zakohczone uzyskaniem decyzji o pozwoleniu na budowe (kazdy z budynkéw), w



sktad ktorych (kazdego z budynkéw) weszty co najmniej: jeden blok operacyjny (min. 3 sale operacyjne), jeden
oddziat intensywnej terapii (min. 6 t6zek), jeden zaktad diagnostyki obrazowej, jeden oddziat t6zkowy (min. 25
t6zek) oraz SOR lub izbe przyjec,

*posiada minimum 10 letnie doSwiadczenie zawodowe w projektowaniu w specjalnosci architektonicznej, liczone od
daty uzyskania uprawnien,

*posiada aktualny wpis potwierdzajgcy przynalezno$¢ do wiasciwej izby samorzadu zawodowego oraz posiada
obowigzkowe ubezpieczenie OC.

3.co najmniej 1 projektantem branzy budowlane;j, ktory:

sposiada uprawnienia budowlane do projekiowania w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej bez ograniczen
okreslone przepisami Prawa budowlanego,

sposiada doswiadczenie zawodowe w zakresie opracowania dokumentacji projektowej w branzy konstrukcyjno-
budowlanej z wykorzystaniem we wszystkich branzach oprogramowania do tworzenia modelu 3D zgodnie z
metodykg BIM budowy, remontu, przebudowy lub rozbudowy minimum 2 budynkéw uzytecznosci publicznej lub
szpitali (wg Polskiej Klasyfikacji Obiekiéw Budowlanych nalezgcych do klasy 1264), gdzie powierzchnia catkowita
jednego z budynkéw wynosita min. 10 000 m2, a drugiego min. 5 000 m2, zakonczone uzyskaniem decyzji o
pozwoleniu na budowe (kazdy z budynkow),

sposiada minimum 10 letnie doSwiadczenie zawodowe w projektowaniu w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej
liczone od daty uzyskania uprawnien,

sposiada aktualny wpis potwierdzajgcy przynalezno$¢ do wiasciwej izby samorzadu zawodowego oraz posiada
obowigzkowe ubezpieczenie OC.

4.co najmniej 1 projektantem branzy sanitarnej, ktory:

*posiada uprawnienia budowlane do projektowania w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen
cieplnych i wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych bez ograniczeh okreslone przepisami
Prawa budowlanego,

sposiada doswiadczenie zawodowe w zakresie opracowania dokumentaciji projektowej w branzy sanitarnej z
wykorzystaniem we wszystkich branzach oprogramowania do tworzenia modelu 3D zgodnie z metodykg BIM dla
budowy, remontu, przebudowy lub rozbudowy minimum 2 budynkéw szpitali (wg Polskiej Klasyfikacji Obiektow
Budowlanych nalezgcych do klasy 1264), gdzie powierzchnia catkowita jednego z budynkéw wynosita min. 10 000
m2, a drugiego min. 5 000 m2, zakohczone uzyskaniem decyzji o pozwoleniu na budowe (kazdy z budynkéw), w
sktad ktorych (kazdego z budynkéw) weszly co najmniej: jeden blok operacyjny (min. 2 sale operacyjne), jeden
oddziat intensywnej terapii (min. 6 t6zek), jeden zakfad diagnostyki obrazowej, jeden oddziat tézkowy (min. 25
t6zek) oraz SOR Iub izby przyjec,

*posiada minimum 10 letnie doswiadczenie zawodowe w projektowaniu w specjalno$ci instalacyjnej w zakresie sieci,
instalacji i urzadzen cieplnych i wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych liczone od daty
uzyskania uprawnien,

sposiada aktualny wpis potwierdzajgcy przynaleznosS¢ do witasciwej izby samorzadu zawodowego oraz posiada
obowigzkowe ubezpieczenie OC.

5.co najmniej 1 projektantem branzy elektrycznej, ktory:

sposiada uprawnienia budowlane do projektowania w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzagdzen
elektrycznych i elektroenergetycznych bez ograniczenh okre$lone przepisami Prawa budowlanego,

*posiada doswiadczenie zawodowe w zakresie opracowania dokumentacji projektowej w branzy elektrycznej z
wykorzystaniem we wszystkich branzach oprogramowania do tworzenia modelu 3D zgodnie z metodykg BIM
budowy, remontu, przebudowy lub rozbudowy minimum 2 budynkéw szpitali (wg Polskiej Klasyfikacji Obiektow
Budowlanych nalezacych do klasy 1264), gdzie powierzchnia catkowita jednego z budynkéw wynosita min. 10 000
m2, a drugiego min. 5 000 m2, zakonczone uzyskaniem decyzji o pozwoleniu na budowe (kazdy z budynkéw),

*posiada minimum 10 letnie doSwiadczenie zawodowe w projektowaniu w specjalno$ci instalacyjnej w zakresie sieci,
instalacji i urzagdzen elektrycznych i elektroenergetycznych liczone od daty uzyskania uprawnien,

sposiada aktualny wpis potwierdzajgcy przynaleznos¢ do wiasciwej izby samorzadu zawodowego oraz posiada
obowigzkowe ubezpieczenie OC.

6.co najmniej 1 projektantem branzy telekomunikacyjnej, ktory:

sposiada uprawnienia budowlane do projektowania w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzgdzen
telekomunikacyjnych bez ograniczen okreslone przepisami Prawa budowlanego,

*posiada do$wiadczenie zawodowe w zakresie opracowania dokumentaciji projektowej w branzy telekomunikacyjnej i
teletechnicznej z wykorzystaniem we wszystkich branzach oprogramowania do tworzenia modelu 3D zgodnie z
metodykg BIM dla budowy, remontu lub przebudowy minimum 2 budynkéw szpitali (wg Polskiej Klasyfikaciji



Obiektow Budowlanych nalezgcych do klasy 1264), gdzie powierzchnia catkowita jednego z budynkdéw wynosita
min. 10 000 m2, a drugiego min. 5 000 m2, zakonczone uzyskaniem decyzji o pozwoleniu na budowe (kazdy z
budynkdw),

*posiada minimum 10 letnie doSwiadczenie zawodowe w projektowaniu w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci,
instalacji i urzadzen telekomunikacyjnych liczone od daty uzyskania uprawnien,

*posiada aktualny wpis potwierdzajgcy przynalezno$¢ do wiasciwej izby samorzadu zawodowego oraz posiada
obowigzkowe ubezpieczenie OC.

7.co najmniej 1 projektantem branzy technologii medycznej, ktory:

*posiada wyksztatcenie wyzsze techniczne oraz doSwiadczenie zawodowe w zakresie opracowania dokumentaciji
projektowej technologii dla budowy, remontu, przebudowy lub rozbudowy minimum 2 budynkéw szpitali (wg
Polskiej Klasyfikacji Obiektow Budowlanych nalezgcych do klasy 1264), gdzie powierzchnia catkowita jednego
z budynkdéw wynosita min. 10 000 m2, a drugiego min. 5 000 m2, zakonczone uzyskaniem decyzji o pozwoleniu
na budowe (kazdy z budynkéw), w sktad ktérych weszly (kazdego z budynkéw) co najmniej: jeden blok operacyjny
(min. 2 sale operacyjne), jeden oddziat intensywnej terapii (min. 6 t6zek), jeden zaktad diagnostyki obrazowej,
jeden oddziat t6zkowy (min. 25 16zek) oraz SOR Ilub izby przyje¢,

sposiada minimum 10 letnie doswiadczenie zawodowe w sporzgadzaniu dokumentacji projektowej technologii dla
obiektow szpitali.

8.co najmniej 1 projektantem, ktory:

*posiada doswiadczenie zawodowe w zakresie opracowania dokumentacji projektowej dla budowy minimum 1
ladowiska wyniesionego w rozumieniu Rozporzadzenia Ministra Zdrowia w sprawie szpitalnego oddziatu
ratunkowego (tekst jednolity Dz.U. z dnia 08.03.2024 r. poz. 336 z p6zn, zm.),

sposiada minimum 5 letnie doSwiadczenie zawodowe w projektowaniu.

9.co najmniej 1 projektantem BIM, certyfikowanym BIM Managerem, ktory:

sposiada uprawnienia budowlane w specjalnosci architektonicznej do projektowania bez ograniczen okreslone
przepisami Prawa budowlanego,

*posiada doswiadczenie zawodowe w zakresie wykonania, koordynacji i zarzgdzania opracowaniem dokumentaciji
projektowej 3D minimum 2 budynkéw uzytecznosci publicznej lub szpitali (wg Polskiej Klasyfikacji Obiektow
Budowlanych nalezgcych do klasy 1264), gdzie powierzchnia catkowita jednego z budynkéw wynosita min.
10 000 m2, a drugiego min. 5 000 m2,

*posiada minimum 5 letnie doSwiadczenie zawodowe jako BIM Manager.

10.co najmniej 1 specjalistg ds. certyfikacji budynkow w miedzynarodowym systemie wielokryterialnej certyfikacji
zrownowazonego budownictwa, ktory: ¢ brat udziat w certyfikacji co najmniej jednego budynku uzyteczno$ci
publicznej, o powierzchni co najmniej 10,000 m2 ktéry uzyskat certyfikacje w migdzynarodowym systemie
wielokryterialnej certyfikacji zrbwnowazonego budownictwa (takich jak BREEAM, LEED, WELL lub rownowazne).”.

30 stycznia 2026 r. Zamawiajgcy dokonat zmiany treSci SWZ, wskutek ktorejrozdziat 10 pkt Il SWZ uzyskat
brzmienie ,lll. W celu potwierdzenia spetniania warunku Wykonawca powinien wykaza¢, ze dysponuje podanymi ponizej
osobami, ktére beda realizowa¢ zaméwienie (wykaz os6b wg. zatgcznika nr 6 do SW2):
1.co najmniej 1 Gldbwnym Projektantem Koordynatorem zapewniajgcym koordynacje i wspotprace wszystkich cztonkéw

zespotu Wykonawcy zardwno w zakresie organizacyjnym, jak i merytorycznym, technicznym oraz odpowiedzialnym

za kompleksowe projektowanie i komunikacje zespotu Wykonawcy z Zamawiajgcym, ktory:

sposiada uprawnienia budowlane w specjalnosci architektonicznej do projektowania bez ograniczeh okreslone
przepisami Prawa budowlanego,

*posiada doswiadczenie zawodowe w zakresie projektowania i koordynacji wielobranzowego zespotu projektowego
pracujgcego z wykorzystaniem we wszystkich branzach oprogramowania do tworzenia modelu 3D zgodnie z
metodykg BIM dla budowy, remontu, przebudowy lub rozbudowy minimum 2 budynkéw szpitali (wg Polskiej
Klasyfikacji Obiektéw Budowlanych nalezgcych do klasy 1264), gdzie powierzchnia catkowita jednego z budynkéw
wynosita min. 10 000 m2, a drugiego min. 5 000 m2, zakonczone uzyskaniem decyzji 0 pozwoleniu na budowe
(kazdy z budynkéw), w sktad ktérych (kazdego z budynkéw) weszly w zakres projektowania co najmniej: jeden
blok operacyjny (min. 3 sale operacyjne), jeden oddziat intensywnej terapii (min. 6 t6zek), jeden zaktad lub
pracownia diagnostyki obrazowej, oddzialty t6zkowe (facznie min. 25 tézek w ramach dwoch dowolnych
oddziatéw)

sposiada doswiadczenie zawodowe w zakresie projektowania i koordynaciji wielobranzowego zespotu projektowego
pracujgcego z wykorzystaniem we wszystkich branzach oprogramowania do tworzenia modelu 3D zgodnie z
metodykg BIM dla budowy, remontu, przebudowy lub rozbudowy minimum 2 budynkéw szpitali (wg Polskiej
Klasyfikacji Obiektéw Budowlanych nalezgcych do klasy 1264), gdzie powierzchnia catkowita jednego z budynkow



wynosita min. 10 000 m2, a drugiego min. 5 000 m2, zakonczone uzyskaniem decyzji o pozwoleniu na budowe
(kazdy z budynkéw), w sktad ktorych (kazdego z budynkéw) weszly w zakres projektowania co najmniej: SOR lub
izba przyjec¢)

*posiada minimum 5 letnie do$wiadczenie zawodowe w projekiowaniu w specjalnosci architektonicznej, liczone od
daty uzyskania uprawnien,

sposiada aktualny wpis potwierdzajgcy przynalezno$¢ do wiasciwej izby samorzadu zawodowego oraz posiada
obowigzkowe ubezpieczenie OC .

2.co najmniej 1 projektantem branzy architektonicznej, ktory:

sposiada uprawnienia budowlane w specjalnosci architektonicznej do projektowania bez ograniczen okreslone
przepisami Prawa budowlanego,

*posiada doswiadczenie zawodowe w zakresie opracowania dokumentaciji projektowej w branzy architektonicznej z
wykorzystaniem we wszystkich branzach oprogramowania do tworzenia modelu 3D zgodnie z metodykg BIM dla
budowy, remontu, przebudowy lub rozbudowy minimum 2 budynkéw szpitali (wg Polskiej Klasyfikacji Obiektow
Budowlanych nalezgcych do klasy 1264), gdzie powierzchnia catkowita jednego z budynkéw wynosita min. 10 000
m2, a drugiego min. 5 000 m2, zakonczone uzyskaniem decyzji o pozwoleniu na budowe (kazdy z budynkéw), w
sktad ktorych (kazdego z budynkéw) weszty w zakres projektowania co najmniej: jeden blok operacyjny (min. 3
sale operacyjne), jeden oddziat intensywnej terapii (min. 6 t6zek), jeden zaktad / pracownia diagnostyki obrazowej,
oddziaty t6zkowe (tgcznie min. 25 t6zek w ramach dwoch dowolnych oddziatow),

sposiada doswiadczenie zawodowe w zakresie opracowania dokumentaciji projektowej w branzy architektonicznej z
wykorzystaniem we wszystkich branzach oprogramowania do tworzenia modelu 3D zgodnie z metodykg BIM dla
budowy, remontu, przebudowy lub rozbudowy minimum 2 budynkéw szpitali (wg Polskiej Klasyfikacji Obiektow
Budowlanych nalezgcych do klasy 1264), gdzie powierzchnia catkowita jednego z budynkéw wynosita min. 10 000
m2, a drugiego min. 5 000 m2, zakohczone uzyskaniem decyzji o pozwoleniu na budowe (kazdy z budynkéw), w
sktad ktorych (kazdego z budynkoéw) weszly w zakres projektowania co najmniej: SOR lub izba przyje¢,

sposiada minimum 5 letnie doswiadczenie zawodowe w projektowaniu w specjalnosci architektonicznej, liczone od
daty uzyskania uprawnien,

sposiada aktualny wpis potwierdzajgcy przynalezno$¢ do wiasciwej izby samorzagdu zawodowego oraz posiada
obowigzkowe ubezpieczenie OC.

3.co najmniej 1 projektantem branzy budowlanej, ktéry:

sposiada uprawnienia budowlane do projektowania w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej bez ograniczenh
okreslone przepisami Prawa budowlanego,

*posiada doSwiadczenie zawodowe w zakresie opracowania dokumentacji projektowej w branzy konstrukcyjno-
budowlanej z wykorzystaniem we wszystkich branzach oprogramowania do tworzenia modelu 3D zgodnie z
metodykg BIM budowy, remontu , przebudowy lub rozbudowy minimum 2 budynkéw uzytecznosci publicznej lub
szpitali (wg Polskiej Klasyfikacji Obiektéw Budowlanych nalezgcych do klasy 1264), gdzie powierzchnia catkowita
jednego z budynkéw wynosita min. 10 000 m2, a drugiego min. 5 000 m2, zakoriczone uzyskaniem decyzji o
pozwoleniu na budowe (kazdy z budynkow),

sposiada minimum 5 letnie doSwiadczenie zawodowe w projektowaniu w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej
liczone od daty uzyskania uprawnien,

sposiada aktualny wpis potwierdzajgcy przynaleznos¢ do wiasciwej izby samorzadu zawodowego oraz posiada
obowigzkowe ubezpieczenie OC.

4.co najmniej 1 projektantem branzy sanitarnej, ktory:

sposiada uprawnienia budowlane do projektowania w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzgdzen
cieplnych i wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych bez ograniczen okreSlone przepisami
Prawa budowlanego,

*posiada doswiadczenie zawodowe w zakresie opracowania dokumentaciji projektowej w branzy sanitarnej z
wykorzystaniem we wszystkich branzach oprogramowania do tworzenia modelu 3D zgodnie z metodykg BIM dla
budowy, remontu, przebudowy lub rozbudowy minimum 2 budynkéw szpitali (wg Polskiej Klasyfikacji Obiektow
Budowlanych nalezgcych do klasy 1264), gdzie powierzchnia catkowita jednego z budynkéw wynosita min. 10 000
m2, a drugiego min. 5 000 m2, zakonczone uzyskaniem decyzji 0 pozwoleniu na budowe (kazdy z budynkéw), w
sktad ktorych (kazdego z budynkdéw) weszty w zakres projektowania co najmniej: jeden blok operacyjny (min. 2
sale operacyjne), jeden oddziat intensywnej terapii (min. 6 t6zek), jeden zakiad / pracownia diagnostyki obrazowej,
oddziaty t6zkowe (tacznie min. 25 t6zek w ramach dwéch dowolnych oddziatow),

*posiada doswiadczenie zawodowe w zakresie opracowania dokumentacji projektowej w branzy sanitarnej z
wykorzystaniem we wszystkich branzach oprogramowania do tworzenia modelu 3D zgodnie z metodykg BIM dla



budowy, remontu, przebudowy lub rozbudowy minimum 2 budynkéw szpitali (wg Polskiej Klasyfikacji Obiektow
Budowlanych nalezgcych do klasy 1264), gdzie powierzchnia catkowita jednego z budynkéw wynosita min. 10 000
m2, a drugiego min. 5 000 m2, zakonczone uzyskaniem decyzji o pozwoleniu na budowe (kazdy z budynkéw), w
sktad ktorych (kazdego z budynkoéw) weszly w zakres projektowania co najmniej: SOR lub izba przyjec,

*posiada minimum 5 letnie doswiadczenie zawodowe w projektowaniu w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci,
instalacji i urzadzen cieplnych i wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych liczone od daty
uzyskania uprawnien,

sposiada aktualny wpis potwierdzajgcy przynalezno$¢ do wiasciwej izby samorzadu zawodowego oraz posiada
obowigzkowe ubezpieczenie OC.

5.co najmniej 1 projektantem branzy elektrycznej, ktory:

*posiada uprawnienia budowlane do projektowania w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzgdzen
elektrycznych i elektroenergetycznych bez ograniczen okreslone przepisami Prawa budowlanego,

*posiada dosSwiadczenie zawodowe w zakresie opracowania dokumentacji projektowej w branzy elektrycznej z
wykorzystaniem we wszystkich branzach oprogramowania do tworzenia modelu 3D zgodnie z metodykg BIM
budowy, remontu, przebudowy lub rozbudowy minimum 2 budynkéw szpitali (wg Polskiej Klasyfikacji Obiektow
Budowlanych nalezacych do klasy 1264), gdzie powierzchnia catkowita jednego z budynkéw wynosita min. 10 000
m2, a drugiego min. 5 000 m2, zakonczone uzyskaniem decyzji o pozwoleniu na budowe (kazdy z budynkéw),

sposiada minimum 5 letnie doswiadczenie zawodowe w projektowaniu w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci,
instalacji i urzadzen elektrycznych i elektroenergetycznych liczone od daty uzyskania uprawnien,

sposiada aktualny wpis potwierdzajgcy przynalezno$¢ do wiasciwej izby samorzadu zawodowego oraz posiada
obowigzkowe ubezpieczenie OC.

6.co najmniej 1 projektantem branzy telekomunikacyjnej, ktory:

*posiada uprawnienia budowlane do projektowania w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen
telekomunikacyjnych bez ograniczen okreslone przepisami Prawa budowlanego,

*posiada doswiadczenie zawodowe w zakresie opracowania dokumentaciji projektowej w branzy telekomunikacyjnej i
teletechnicznej z wykorzystaniem we wszystkich branzach oprogramowania do tworzenia modelu 3D zgodnie z
metodykg BIM dla budowy, remontu lub przebudowy minimum 2 budynkéw szpitali (wg Polskiej Klasyfikacji
Obiektow Budowlanych nalezgcych do klasy 1264), gdzie powierzchnia catkowita jednego z budynkéw wynosita
min. 10 000 m2, a drugiego min. 5 000 m2, zakonczone uzyskaniem decyzji o pozwoleniu na budowe (kazdy z
budynkéw),

*posiada minimum 5 letnie doSwiadczenie zawodowe w projektowaniu w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci,
instalacji i urzadzen telekomunikacyjnych liczone od daty uzyskania uprawnien,

sposiada aktualny wpis potwierdzajgcy przynaleznoS¢ do witasciwej izby samorzadu zawodowego oraz posiada
obowigzkowe ubezpieczenie OC.

7.co najmniej 1 projektantem branzy technologii medycznej, ktory:

*posiada wyksztatcenie wyzsze techniczne oraz doswiadczenie zawodowe w zakresie opracowania dokumentac;ji
projektowej technologii dla budowy, remontu, przebudowy lub rozbudowy minimum 2 budynkéw szpitali (wg
Polskiej Klasyfikacji Obiektéw Budowlanych nalezacych do klasy 1264), gdzie powierzchnia catkowita jednego
z budynkdw wynosita min. 10 000 m2, a drugiego min. 5 000 m2, zakornczone uzyskaniem decyzji o pozwoleniu
na budowe (kazdy z budynkéw), w skiad ktérych (kazdego z budynkéw) weszly w zakres projektowania (kazdego
z budynkéw) co najmniej: jeden blok operacyjny (min. 2 sale operacyjne), jeden oddziat intensywnej terapii (min. 6
t6zek), jeden zaktad / pracownia diagnostyki obrazowej, oddziaty {6zkowe (tgcznie min. 25 t6zek w ramach dwoch
dowolnych oddziatéw),

*posiada wyksztatcenie wyzsze techniczne oraz doSwiadczenie zawodowe w zakresie opracowania dokumentac;ji
projektowej technologii dla budowy, remontu, przebudowy lub rozbudowy minimum 2 budynkéw szpitali (wg
Polskiej Klasyfikacji Obiektow Budowlanych nalezgcych do klasy 1264), gdzie powierzchnia catkowita jednego
z budynkdéw wynosita min. 10 000 m2, a drugiego min. 5 000 m2, zakonczone uzyskaniem decyzji o pozwoleniu
na budowe (kazdy z budynkéw), w skiad ktdrych (kazdego z budynkéw) weszty w zakres projektowania (kazdego
z budynkéw) co najmniej: SOR lub izba przyjec¢,

sposiada minimum 5 letnie doSwiadczenie zawodowe w sporzgdzaniu dokumentaciji projektowej technologii dla
obiektow szpitali.

8.co najmniej 1 projektantem, ktory:

*posiada doswiadczenie zawodowe w zakresie opracowania dokumentacji projektowej dla budowy minimum 1
ladowiska wyniesionego w rozumieniu Rozporzgdzenia Ministra Zdrowia w sprawie szpitalnego oddziatu
ratunkowego (tekst jednolity Dz.U. z dnia 08.03.2024 r. poz. 336 z pézn, zm.),



*posiada minimum 3 letnie doSwiadczenie zawodowe w projektowaniu.

9.co najmniej 1 projektantem BIM, certyfikowanym BIM Managerem, ktory:

sposiada uprawnienia budowlane w specjalnosci architektonicznej do projektowania bez ograniczen okreslone
przepisami Prawa budowlanego,

*posiada doswiadczenie zawodowe w zakresie wykonania, koordynacji i zarzgdzania opracowaniem dokumentaciji
projektowej 3D minimum 2 budynkéw uzytecznosci publicznej lub szpitali (wg Polskiej Klasyfikacji Obiektow
Budowlanych nalezgcych do klasy 1264), gdzie powierzchnia catkowita jednego z budynkéw wynosita min.
10 000 m2, a drugiego min. 5 000 m2,

sposiada minimum 3 letnie doSwiadczenie zawodowe jako BIM Manager.

10.co najmniej 1 specjalistg ds. certyfikacji budynkéw w miedzynarodowym systemie wielokryterialnej certyfikaciji
zrownowazonego budownictwa, ktéry: « brat udziat w wykonaniu wielobranzowej dokumentacji projektowo-
kosztorysowej rob6t budowlanych dla co najmniej jednego budynku uzytecznosci publicznej, o powierzchni co
najmniej 10,000 m2, ktéra zostata wykonana w standardzie umozliwiajgcym uzyskanie przez obiekt zrealizowany na
podstawie tej dokumentaciji certyfikacji w miedzynarodowym systemie wielokryterialnej certyfikacji zréwnowazonego
budownictwa (takich jak BREEAM, LEED, WELL lub réwnowazne).”.

Po dokonaniu przedmiotowej zmiany, na etapie rozprawy kwestig sporng w zakresie zarzutu naruszenia art. 134
ust. 1 pkt 8 w zwigzku z art. 16 pkt 1, 2 i 3 w zwigzku z art. 112 ust. 1 w zwigzku z art. 116 ust. 1 Pzp — byly wytgcznie
postanowienia rozdziatu 10 pkt 4.11.1 - 4.111.9 SWZ w zakresie, w jakim zawieraly warunki udzialu w Postepowanit
dotyczgce doswiadczenia os6b skierowanych przez wykonawce do realizacji zaméwienia w zakresie posiadania
okreslonej liczby lat doswiadczenia zawodowego w projektowaniu (w tym liczonej od daty uzyskania uprawnien) czy ,w
sporzgdzaniu dokumentacji projektowej technologii dla obiektoéw szpitali” czy ,jako BIM Manager”, a takze postanowienie
rozdziatu 10 pkt 4.1I.10 SWZ.

Trafne byto stanowisko Odwolujgcego, iz warunki udziatu w Postepowaniu okreslone w rozdziale 10 pkt 4.111.1 -
4.11.9 SWZ w ww. zakresie byty ,nadmierne” i ,wykraczaty” ,poza to, co jest konieczne do weryfikacji minimalnych
zdolnosci do nalezytego wykonania zamoéwienia”.

W Swietle tresci art. 116 ust. 1 Pzp konieczne jest wskazanie, iz warunek udziatu w postepowaniu w zakresie
zdolnosci technicznej lub zawodowej dotyczagcy doswiadczenia oséb skierowanych przez wykonawce do realizacji
zamobwienia moze by¢ okreslony wtedy, gdy dysponowanie takg osobe posiadajgcg okre$lone dosSwiadczenie jest
niezbedne dla realizacji zaméwienia na odpowiednim poziomie jakosci. Z art. 112 ust. 1 Pzp wynika, zas, Ze warunek taki
musi by¢ okreslony w sposéb proporcjonalny do przedmiotu zamdwienia.

Za warunek udzialu w postepowaniu o udzielenie zamdwienia zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowe;j
dotyczacy doswiadczenia osdb skierowanych przez wykonawce do realizacji zamoéwienia okreSlony w sposéb
proporcjonalny moze by¢ uznany wylgcznie taki warunek, ktory jest niezbedny dla oceny zdolnoSci wykonawcy do
nalezytego wykonania zamowienia oraz ktéry nie ogranicza mozliwosci udziatu wykonawcy w tym postepowaniu
w stopniu wigkszym, niz niezbedne dla ww. oceny.

Niewatpliwe jest, ze w rozdziale 10 pkt 4.ll.1 — pkt 4.1.9 SWZ Zamawiajacy okreslivarunki udziatu w
Postepowaniu dotyczace doswiadczenia oséb skierowanych przez wykonawce do realizacji zaméwienia w zakresie
posiadania do$wiadczenia zawodowego w okre$lonym zakresie, ktéry w odniesieniu do kazdej z tych oséb zostat
szczegotowo opisany (przyktadowo ,w zakresie projektowania i koordynaciji wielobranzowego zespotu projektowego
pracujgcego z wykorzystaniem we wszystkich branzach oprogramowania do tworzenia modelu 3D zgodnie z metodyka
BIM dla budowy, remontu, przebudowy lub rozbudowy minimum 2 budynkéw szpitali (wg Polskiej Klasyfikacji Obiektéw
Budowlanych nalezacych do klasy 1264), gdzie powierzchnia catkowita jednego z budynkéw wynosita min. 10 000 m2, a
drugiego min. 5 000 m2, zakonczone uzyskaniem decyzji o pozwoleniu na budowe (kazdy z budynkéw), w sktad ktérych
(kazdego z budynkéw) weszly w zakres projektowania co najmniej: jeden blok operacyjny (min. 3 sale operacyjne), jeden
oddziat intensywnej terapii (min. 6 t6zek), jeden zaktad lub pracownia diagnostyki obrazowej, oddziaty t6zkowe (facznie
min. 25 tézek w ramach dwéch dowolnych oddziatow)” (dalej jako ,Warunek”). Ponadto w zakresie osdb wymienionych w
rozdziale 10 pkt 4.111.1 — pkt 4.11.6 oraz pkt 4.11.9 SWZ Zamawiajgcy okreslit warunek udziatu w Postepowaniu dotyczac
posiadania przez te osoby uprawnien budowlanych.

W rozdziale 10 pkt 4.111.1 - 4.11.9 SWZ Zamawiajacy okreslit zatem warunki udziatu w Postgpowaniu dotyczgce
doswiadczenia os6b skierowanych przez wykonawce do realizacji zamowienia w zakresie posiadania przez te osoby
okreslonej liczby lat doswiadczenia zawodowego w projektowaniu (w tym liczonej od daty uzyskania uprawnien) czy
»W sporzadzaniu dokumentacji projektowej technologii dla obiektéw szpitali” czy ,jako BIM Manager” przy jednoczesnym
okresleniu w zakresie kazdej z tych oséb warunku w zakresie posiadania doswiadczenia zawodowego w okreslonym
zakresie, ktory w odniesieniu do kazdej z tych osdb zostat szczegotowo opisany; nie byto przy tym kwestig sporng, ze
posiadanie tego doswiadczenia jest niezbedne dla realizacji zamowienia na odpowiednim poziomie jakosci oraz ze



warunki udziatu w Postepowaniu w tym zakresie zostaly okreslone w sposéb proporcjonalny (to samo dotyczy warunkéw
w zakresie posiadania uprawnien budowlanych przez osoby wymienione w rozdziale 10 pkt 4.11.1 — pkt 4.111.6 oraz pkt
4.1.9 SW2).

Majgc na uwadze powyzsze jako celne nalezato oceni¢ stwierdzenie Odwotujgcego, iz ,dtugo$¢ doswiadczenia
zawodowego w zadnej mierze nie determinuje o posiadaniu przez personel wykonawcy minimalnych zdolnosci do
nalezytego wykonania zamowienia”. Doswiadczenie zawodowe to wiedza i umiejetnosci zdobyte w wyniku wykonywania
przez siebie czynnosci (a takze obserwowania czynnosci wykonywanych przez inng osobe) wramach wykonywania
okreslonego zawodu. Zatem to faktyczne wykonywanie przez osobe skierowang przez wykonawce do realizacii
zamowienia czynnosci opisanych w Warunku prowadzi do posiadania przez nig doswiadczenia w ich zakresie.

W szczegolnosci w zakresie posiadania okreslonej liczby lat doswiadczenia zawodowego w projektowaniu
liczonej od daty uzyskania uprawnienn samo ich posiadanie przez okreslong liczbe lat nie $wiadczy o posiadaniu
do$wiadczenia zawodowego w opisanym powyzej rozumieniu.

Dodatkowo mozna zauwazy¢, ze — co nie bylo sporne - w zakresie spetlniania warunkéw udzialu w
Postepowaniu dotyczgcych doswiadczenia oséb skierowanych przez wykonawce do realizacji zaméwienia w zakresie
posiadania przez te osoby okreslonej liczby lat doswiadczenia zawodowego Zamawiajgcy nie wymagat wykazania, ze
dana osoba faktycznie wykonywata przez caty ten okres jakiekolwiek czynnosci w zakresie projektowania, ,sporzadzania
dokumentacji projektowej technologii dla obiektow szpitali” czy ,jako BIM Manager”, zas w zakresie os6b wymienionych w
rozdziale 10 pkt 4.111.1 — pkt 4.111.6 oraz pkt 4.11.9 SWZ samo posiadanie przez nie uprawnien budowlanych bylo odrebnyn
warunkiem udziatu w Postepowaniu,

W zwigzku z twierdzeniem przedstawionym w odpowiedzi na odwotanie, ze ,catkowite wyeliminowanie tego
elementu [warunkéw udzialu w Postepowaniu dotyczgcych doswiadczenia osob skierowanych przez wykonawce do
realizacji zamowienia w zakresie posiadania przez te osoby okreslonej liczby lat doSwiadczenia zawodowego — KIO] i
brak okreslenia minimalnego poziomu doswiadczenia zawodowego specjalistow, kiéry bedg skierowani do realizacji
zamoOwienia bytby nieuzasadniony, biorgc pod uwage charakter przedmiotowego zamoéwienia i poziom jego
skomplikowania”, nalezy stwierdzi¢, ze Zamawiajgcy nie wskazat konkretnie, na czym polega szczego6lnosc
(specyficznos¢) charakteru zamoéwienia, ktdérego przedmiotem jest przygotowanie i opracowanie dokumentaciji
projektowo — kosztorysowej dla budowy z przebudowg dwoch budynkéw, oraz jego poziom skomplikowania, ktére
powoduja, ze w zakresie poszczegolnych wymienionych w rozdziale 10 pkt 4.111.1 - pkt 4.11.9 SWZ os6b skierowanych
przez wykonawce do realizacji zamowienia niezbedne byto okre$lenie nie tylko Warunku, ale rowniez warunku w zakresie
posiadania okre$lonej liczby lat doswiadczenia zawodowego.

Wobec powyzszego brak byto podstaw do uznania, Ze do$dwiadczenie zawodowe, o ktbrym mowa w rozdziale
10 pkt 4.111.1 tiret czwarte, pkt 4.111.2 tiret czwarte, pkt 4.111.3 tiret trzecie, pkt 4.111.4 tiret czwarte, pkt 4.111.5 tiret trzecie, pl
4.111.6 tiret trzecie, pkt 4.11l.7 tiret trzecie, pkt 4.111.8 tiret drugie i pkt 4.11.9 tiret trzecie SWZ jesbSwiadczeniem
niezbednym dla realizacji na odpowiednim poziomie jakoSci zamdwienia, ktore zostanie udzielone po przeprowadzeniu
Postepowania. W konsekwencji okreSlone w tych postanowieniach warunki nie byly niezbedne dla oceny zdolnosci
wykonawcy do nalezytego wykonania zamodwienia; ograniczaly one przy tym mozliwosci udziatu wykonawcy w
Postepowaniu w stopniu wigkszym, niz niezbedne dla ww. oceny, gdyz uniemozliwialy uzyskanie zamowienia przez
wykonawce, ktory dysponuje osobg okreslong w rozdziale 10 pkt 4.111.1 - pkt 4.111.9 SWZ, ktéra spetnia dotyczacy tej osoby
Warunek, ale nie posiada wymaganej liczby lat doSwiadczenia zawodowego.

Ww. postanowienia byty zatem niezgodne z art. 112 ust. 1 Pzp oraz 116 ust. 1 Pzp.

W zakresie warunku udzialu w Postepowaniu dotyczagcego doswiadczenia os6b skierowanych przez
wykonawce do realizacji zamoéwienia, okreslonego w rozdziale 10 pkt 4.111.10 SWZ -dysponowania osobg, ktéra bedzie
realizowa¢ zaméwienie — ,specjalistg ds. certyfikacji budynkbw w miedzynarodowym systemie wielokryterialnej
certyfikacji zrbwnowazonego budownictwa, ktéry: ¢ brat udziat w wykonaniu wielobranzowej dokumentac;ji projektowo-
kosztorysowej robét budowlanych dla co najmniej jednego budynku uzytecznosci publicznej, o powierzchni co najmniej
10,000 m2, ktéra zostata wykonana w standardzie umozliwiajgcym uzyskanie przez obiekt zrealizowany na podstawie tej
dokumentacji certyfikacji w miedzynarodowym systemie wielokryterialnej certyfikacji zrbwnowazonego budownictwa
(takich jak BREEAM, LEED, WELL lub réwnowazne)” nalezy stwierdzi¢, ze Zamawiajgcy nie kwestionowat zgodnosci :
rzeczywistym stanem rzeczy twierdzenia Odwotujgcego, iz ,Zamawiajgcy nie wymaga, aby wykonawca w ramach
wykonania przedmiotu zamodwienia opracowat dokumentacje projektowg umozliwiajgcg ,uzyskanie przez obiekt
zrealizowany na podstawie tej dokumentacji certyfikatu miedzynarodowego systemu wielokryterialnej certyfikaciji
zrébwnowazonego budownictwa na poziomie nie nizszym od ,BREEAM — very good” lub réwnowazny (takich jak
BREEAM, LEED, WELL lub réwnowazne)”.”, wobec czego okoliczno$¢ tg nalezato uzna¢ za bezsporna.

Jak wskazano powyzej, z art. 112 ust. 1 i art. 116 ust. 1 Pzp wynika, ze warunek udziatu w postepowaniu w
zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej dotyczacy doswiadczenia oséb skierowanych przez wykonawce do



realizacji zamowienia moze by¢ okreslony wtedy, gdy dysponowanie takg osobe posiadajgca okre$lone doswiadczenie
jest niezbedne dla realizacji zamowienia na odpowiednim poziomie jakosSci; ponadto warunek taki musi by¢ adekwatny do
przedmiotu zamowienia — czyli zwigzany z tym przedmiotem.

W sytuacji, gdy przedmiotem zamowienia w Postepowaniu nie jest wykonanie wielobranzowej dokumentaciji
projektowo-kosztorysowej rob6t budowlanych ,w standardzie umozliwiajgcym uzyskanie przez obiekt zrealizowany na
podstawie tej dokumentacji certyfikacji w miedzynarodowym systemie wielokryterialnej certyfikacji zrownowazonego
budownictwa (takich jak BREEAM, LEED, WELL Ilub réwnowazne)’, nie sposéb uzna¢, aby dysponowanie osob:
skierowang przez wykonawce do realizacji zamdwienia posiadajgcg doSwiadczenie polegajgce na braniu udziatu w
wykonaniu takiej dokumentacji byto niezbedne dla realizacji zamowienia, kidre zostanie udzielone po przeprowadzeniu
Postepowania, a w szczegolnosci jego realizacji na odpowiednim poziomie jakosci, zas warunek udziatu
w Postepowaniu w zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej dotyczacy doSwiadczenia os6b skierowanych przez
wykonawce do realizacji zamowienia polegajgcy na dysponowaniu takg osobg byt adekwatny do przedmiotu tego
zamowienia (zwigzany z tym przedmiotem).

Zwazywszy zatem, iz warunek udziatu w Postepowaniu okreslony w rozdziale 10pkt 4.11.10 SW Znie spetnia
wymagania adekwatnosci do przedmiotu zamowienia, niezbednego aby mozliwe byto uznanie go za proporcjonalny,
uznajgc za trafne stanowisko Odwolujacego, iz ,wymaganie od potencjalnego wykonawcy dysponowania specjalistg w
tym zakresie jest nadmiarowe i zbedne”, nalezato stwierdzi¢, ze nie zostat on okreslony w sposo6b proporcjonalny do
przedmiotu zamowienia oraz nie dotyczy doswiadczenia osob skierowanych przez wykonawce niezbednego do realizaciji
zamowienia, umozliwiajgce realizacje zaméwienia na odpowiednim poziomie jakosci w rozumieniu art. 112 ust. 1 Pzp i
art. 116 ust. 1 Pzp. Postanowienie rozdziatu 10 pkt 4.1.10 SWZ naruszato wiec te przepisy.

Wobec powyzszego Izba stwierdzita, ze postanowienia rozdziatu 10 pkt 4.11l.1 tiret czwarte, pkt 4.111.2 tiret
czwarte, pkt 4.111.3 tiret trzecie, pkt 4.111.4 tiret czwarte, pkt 4.111.5 tiret trzecie, pkt 4.111.6 tiret trzecie, pkt 4.111.7 tiret trzecie
pkt 4.111.8 tiret drugie, pkt 4.111.9 tiret trzecie oraz pkt 4.111.10 SW 23 niezgodne z wymaganiami wynikajgcymi z art. 112
ust. 1 w zwigzku z art. 116 ust. 1 Pzp.

Zarzut naruszenia art. 134 ust. 1 pkt 8 w zwigzku z art. 16 pkt 1, 2 i 3 w zwigzku z art. 112 ust. 1 w zwigzku z
art. 116 ust. 1 Pzp w zakresie postanowien rozdziatu 10 pkt 4.111.1 tiret czwarte, pkt 4.111.2 tiret czwarte, pkt 4.111.3 tiret
trzecie, pkt 4.111.4 tiret czwarte, pkt 4.111.5 tiret trzecie, pkt 4.111.6 tiret trzecie, pkt 4.111.7 tiret trzecie, pkt 4.111.8 tiret drugie, pk
4.111.9 tiret trzecie oraz pkt 4.1.10 SWZ nie byt uzasadniony w zakresie naruszenia art. 134 ust. 1 pkt 8 w zwigzku z art. 16
pkt 1, 21i 3 Pzp.

Nalezy stwierdzi¢, ze z art. 134 ust. 1 pkt 8 Pzp wynika wylacznie norma nakazujgca zawarcie w SWZ
informacji o warunkach udziatu w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia. Nie ulega watpliwosci, ze w SWZ zostata
zawarta taka informacja, co oznacza, ze Zamawiajgcy zado$éuczynit temu obowigzkowi. Nie sposob wiec byto uznaé, iz
naruszyt on ten przepis.

W odwotaniu nie wskazano okoliczno$ci faktycznych i prawnych uzasadniajgcych stwierdzenie naruszenia art.
16 Pzp, Zawiera ono twierdzenie, ze postanowienie rozdziatu 10pkt 4.11.10 SWZ ,prowadzi wytgcznie do
nieuzasadnionego ograniczenia uczciwej konkurencji’, przy czym Odwolujgcy nie podat, dlaczego postanowienie to ma
(jego zdaniem) taki skutek. Izba nie miata wiec podstaw do stwierdzenia naruszenia ww. przepisu.

Zgodnie z art. 554 ust. 1 pkt 1 Pzp ,lzba uwzglednia odwotfanie w catosci lub w czesci, jezeli stwierdzi
naruszenie przepiséw ustawy, ktére miato wptyw lub moze mieé istotny wplyw na wynik postepowania o udzielenie
zamowienia, konkursu lub systemu kwalifikowania wykonawcow”. Art. 554 ust. 3 pkt 1 Pzp ,uwzgledniajgc odwotanie,
Izba moze jezeli umowa nie zostata zawarta: a) nakaza¢ wykonanie lub powtorzenie czynno$ci zamawiajacego (...)".

Naruszenie art. 112 ust. 1 w zwigzku z art. 116 ust. 1 Pzp moze mie¢ istotny wptyw na wynik Postepowania,
gdyz skutkuje uniemozliwieniem skutecznego ztozenia oferty wykonawcy, ktdéry nie spetnia warunkéw udziatu w
Postepowaniu okreslonych z naruszeniem tych przepiséw, a ktéry mogtby skutecznie ztozy¢ oferte w Postepowaniu,
gdyby warunki te nie zostaty okreslone.

W tym stanie rzeczy na podstawie art. 544 ust. 1 pkt 1 Pzp oraz art. 544 ust. 3 pkt 1 lit. a Pzp Izba w punkcie 2.
wyroku uwzglednita odwotanie w zakresie zarzutu naruszenia art. 112 ust. 1 w zwigzku z art. 116 ust. 1 Pzp w zakresie
postanowien rozdziatu 10 pkt 4.111.1 tiret czwarte, pkt 4.111.2 tiret czwarte, pkt 4.111.3 tiret trzecie, pkt 4.111.4 tiret czwarte, pk
4.111.5 tiret trzecie, pkt 4.111.6 tiret trzecie, pkt 4.111.7 tiret trzecie, pkt 4.111.8 tiret drugie, pkt 4.111.9 tiret trzecie oraz pkt 4.111.11
nakazujgc Zamawiajgcemu usuniecie tych postanowien; w punkcie 3. wyroku Izba oddalita zas odwotanie w pozostatej
czesci — to jest w zakresie zarzutu naruszenia art. 325 ust. 2 Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 557 i art. 575 Pzp oraz § 2 ust. 1 pkt 2, §
5pkt1i2oraz § 7 ust. 2 pkt 1 i ust. 3 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
szczegGtowych rodzajoéw kosztdéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania.



Zgodnie z art. 557 Pzp ,w wyroku oraz w postanowieniu konczacym postepowanie odwotawcze Izba rozstrzyga
0 kosztach postgpowania odwotawczego”, stosownie za$ do art. 575 Pzp strony oraz uczestnik postepowania
odwotawczego wnoszacy sprzeciw ponoszg koszty postepowania odwotawczego stosownie do jego wyniku. Z § 2 ust. 1
pkt 2 ww. rozporzgdzenia wynika, ze wysokosS¢ wpisu wnoszonego w postepowaniu o udzielenie zamodwienia na ustugi o
warto$ci przekraczajacej progi unijne, o ktérych mowa w art. 3 ust. 1 Pzp, wynosi 15.000 zfotych. Stosownie do § 5 pkt 1
i 2 ww. rozporzadzenia do kosztéw postepowania odwotawczego zalicza sie wpis oraz ,uzasadnione koszty stron
postepowania odwotawczego (...) w wysokosci okreslonej na podstawie rachunkéw lub spisu kosztow, ztozonych do akt
sprawy, obejmujgce: a) koszty zwigzane z dojazdem na wyznaczone posiedzenie lub rozprawe, b) wynagrodzenie i
wydatki jednego petnomocnika, jednak nieprzekraczajgce tgcznie kwoty 3600 ztotych, (...) d) inne uzasadnione wydatki,
w tym koszty przeprowadzenia innych dowodéw w postepowaniu odwotawczym niz dowdd z opinii biegtego,
dopuszczonych przez Izbe na wniosek strony lub uczestnika postepowania odwotawczego”. § 7 ust. 2 pkt 1 ww.
rozporzgdzenia stanowi, ze ,w przypadku uwzglednienia odwotania przez Izbe w czesci, koszty ponosza odwolujgcy i
zamawiajacy, jezeli w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit zaden wykonawca albo
uczestnik postepowania odwotawczego, ktory przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniost
sprzeciwu wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego zarzutow przedstawionych w odwotaniu w catosci albo w
czesci”. Zgodnie z § 7 ust. 3 ww. rozporzadzenia ,W przypadku, o ktérym mowa w ust. 2 pkt 1i 2, Izba rozdziela: 1) wpis
stosunkowo, zasgdzajgc odpowiednio od zamawiajgcego albo uczestnika postepowania odwotawczego wnoszgcego
sprzeciw na rzecz odwolujgcego kwote, ktorej wysokos$¢ ustali, obliczajac proporcje liczby zarzutéw przedstawionych w
odwolaniu, ktore Izba uwzglednita, do liczby zarzutéw, ktérych Izba nie uwzglednita; 2) koszty, o ktdrych mowa w § 5 pkt
2, w sposo6b okreslony w pkt 1 lub znosi te koszty wzajemnie miedzy odwotujgcym i odpowiednio zamawiajagcym albo
uczestnikiem postepowania odwotawczego wnoszgcym sprzeciw.”.

Zgodnie z § 5 pkt 1 ww. rozporzadzenia do kosztéw postepowania odwotawczego Izba zaliczyta uiszczony
przez Odwotujgcego wpis w wysokosci 15.000 ziotych.

Odwolujacy na rozprawie byt reprezentowany przez dwoéch petnomocnikow. Jak wynika ze ztozonych do akt
sprawy faktury oraz dokumentu ,Potwierdzenie transakcji zleconej do realizacji’, koszty postepowania odwolawczego
Odwolujacego obejmujg wynagrodzenie petnomocnika w wysokosci 3.600 ztotych oraz wydatek na optate skarbowg od
zlozenia dwoch petnomocnictw w wysokosci 34 ztotych.

Majagc na uwadze, ze z treSci art. 576 pkt 2 Pzp, zgodnie z ktérym ,Prezes Rady Ministréw okresli, w drodze
rozporzgdzenia szczegbtowe rodzaje kosztow postepowania odwotawczego oraz limit kosztéw poniesionych na
wynagrodzenie oraz wydatki petnomocnika, a takze szczegbtowe warunki ponoszenia kosztéw oraz sposoéb ich
rozliczania przez lzbe, majac na uwadze zasadno$¢ zwrotu stronie oraz uczestnikowi postepowania odwotawczego
wnoszgcemu sprzeciw kosztéw koniecznych do celowego dochodzenia praw lub do celowej obrony, a takze to, ze limit
kosztébw ponoszonych na wynagrodzenie oraz wydatki moze dotyczy¢é wylgcznie jednego petnomocnika oraz nie moze
by¢ wyzszy niz minimalne stawki optat okre$lone dla wartosci przedmiotu sprawy do 50 000 ztotych, na podstawie
przepiséw o wynagrodzeniu adwokata lub radcy prawnego, oraz kierujgc sie treScig orzeczenia wydanego przez Izbe”
oraz § 5 pkt 2 lit. b ww. rozporzadzenia wynika, ze w aspekcie ponoszenia kosztow postgpowania za uzasadnione
uznawaé nalezy reprezentowanie przez jednego petnomocnika, Izba nie uznata wydatku na optate skarbowg od ztozenia
petnomocnictwa przez drugiego petnomocnika za uzasadniony koszt Odwotujgcego.

Zgodnie z § 5 pkt 2 lit. b i d ww. rozporzadzenia do uzasadnionych kosztéw postepowania odwotawczego
Odwolujagcego zaliczono zatem wynagrodzenie petnomocnika go reprezentujgcego w kwocie 3.600 ztotych oraz wydatek
na optate skarbowg od ztozenia petnomocnictwa w kwocie 17 ztotych.

Zamawiajgcy na rozprawie byt reprezentowany przez szesciu petnomocnikéw. Jak wynika ze ztozonego do akt
sprawy spisu kosztow oraz dokumentu ,przelew na rachunek - Szczeg6ly transakcji zrealizowanej’, koszty
postepowania odwotawczego Zamawiajgcego obejmujg wynagrodzenie pethomocnika w wysokosci 3.600 ziotych, koszty
dojazdu w wysokosci 480,93 ztotych oraz wydatek na optate skarbowa od ztozenia petnomocnictwa w kwocie 17 ztotych.

Brak bylo podstaw do zaliczenia ww. kosztéw dojazdu do uzasadnionych kosztéw postepowania odwotawczego
Zamawiajgcego, o ktérych mowa w § 5 pkt 2 lit. a ww. rozporzadzenia. W $Swietle tresci § 5 pkt 2 lit. a i b ww.
rozporzadzenia nalezy uznaé, ze ,koszty zwigzane z dojazdem na wyznaczone posiedzenie lub rozprawe”, o ktdérych
mowa w § 5 pkt 2 lit. a ww. rozporzadzenia to ,koszty zwigzane z dojazdem” samej strony bgdz uczestnika
postepowania odwotawczego, ktore zalicza sie do uzasadnionych kosztéw postepowania odwotawczego tejze strony
badz uczestnika, jezeli na wyznaczonym posiedzeniu lub rozprawie stawi sie sama strona bgdz uczestnik postepowania
odwotawczego, za$ ,koszty zwigzane z dojazdem na wyznaczone posiedzenie lub rozprawe” petnomocnika strony bgdz
uczestnika postepowania odwotawczego zaliczy¢ nalezy do ,wydatkéow petnomocnika”, o ktérych mowa w § 5 pkt 2 lit. b
ww. rozporzadzenia.

W zakresie ww. kosztéw dojazdu nalezy ponadto stwierdzic¢, ze jak wynika z tresci spisu kosztow, wysokos¢



kosztow dojazdu petnomocnika Zamawiajgcego zostata obliczona jako iloczyn liczby 340 kilometréw, stanowigcych
odlegtos¢ z Lublina do Warszawy, pomnozonej przez 2, oraz stawki 1,15 zt za 1 kilometr, okre$lonej w § 2 pkt 1 lit. b
rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 25 marca 2002 r. w sprawie warunkow ustalania oraz sposobu dokonywania
zwrotu kosztow uzywania do celéw stuzbowych samochodéw osobowych, motocykli i motoroweréw niebedgcych
wiasnoscig pracodawcy.

Brak jest podstaw do przyjecia, ze koszty zwigzane z przejazdem petnomocnika Zamawiajgcego powinny by¢
rozliczane ryczattowo wedlug stawki 1,15 zt za 1 przejechany kilometr, okreslonej w okreslonej w § 2 pkt 1 lit. b ww.
rozporzadzenia. Stawka ta jest maksymalng stawksg, wedtug ktdrej pracodawca pokrywa koszty uzywania przez
pracownika w celach stuzbowych do jazd lokalnych samochodéw osobowych, motocykli i motoroweréw niebedacych
wiasnoscig pracodawcy. Ze ztozonego do akt sprawy petnomocnictwa wynika, ze petnomocnik Zamawiajgcego
reprezentowat go jako osoba prowadzgca dziatalnos¢ gospodarcza, a nie jako pracownik. Brak jest zas uzasadnienia dla
uznania, ze ww. stawka znajduje zastosowanie do kosztow uzywania samochodu osobowego przez osobe niebedgcyg
pracownikiem Zamawiajgcego do jazd innych niz jazdy lokalne, jakimi niewatpliwie sg przejazdy na trasie Lublin —
Warszawa (siedziba Urzedu Zamowien Publicznych) i z powrotem.

Zgodnie z § 5 pkt 2 lit. b i d ww. rozporzadzenia do uzasadnionych kosztow postepowania odwotawczego
Zamawiajgcego zaliczono zatem wynagrodzenie petnomocnika go reprezentujgcego w kwocie 3.600 ztotych oraz
wydatek na opfate skarbowg od ztozenia petnomocnictwa w kwocie 17 ziotych

Zwazywszy ze lzba rozpoznawata dwa zarzuty przedstawione w odwotaniu, przy czym w zakresie jednego
odwotanie zostato uwzglednione, a w zakresie jednego nie zostato uwzglednione, koszty postepowania odwotawczego
rozdzielono stosunkowo — w proporcji 1/2 Odwotujgcy i 1/2 Zamawiajgcy. W konsekwencji stosownie do § 7 ust. 3 pkt 1
ww. rozporzgdzenia zasgdzono od Zamawiajgcego na rzecz Odwolujgcego kwote stanowigcg 1/2 kwoty uiszczonej
przez Odwotujgcego tytutem wpisu od odwotania, a takze zniesiono wzajemnie miedzy Odwotujgcym i Zamawiajagcym
uzasadnione koszty postepowania odwotawczego Odwotujgcego i Zamawiajgcego, o ktdrych mowa w § 5 pkt 2 ww.
rozporzgdzenia.



