Sygn. akt: KIO 74/26 Warszawa, 19 lutego 2025r.
POSTANOWENIE

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca: Aneta Migcka
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 19 lutego 2025 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 05 stycznia 2026 rokur. przez Odwotujagcego Wykonawcow
wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zamowienia Konsorcjum: P.J. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod firmag
Energo-Beta P.J. (ul. Matobgdzka 1, 41-214 Sosnowiec), Energosigma sp. z o.0. (ul Stara 17/4, 41-300 Dabrowa
Gornicza) w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego Sad Rejonowy w Strzelcach Opolskich (ul. Opolska 11,
47-100 Strzelce Opolskie)
przy udziale uczestnika postepowania po stronie Zamawiajgcego Odnowa S.A. (ul. Koraszewskiego 8-16, 45-011 Opole)
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakaza¢ zwrot z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz Odwotujgcego Wykonawcdw wspoinie
ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia Konsorcjum: P.J. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod firmag
Energo-Beta P.J. (ul. Matobadzka 1, 41-214 Sosnowiec), Energosigma sp. z o.0. (ul Stara 17/4, 41-300 Dgbrowa
Gornicza) kwoty 7500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy piecset ztotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis
od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczaca: .........cocoiiiiiiiiiiii

Sygn. akt: KIO 74/26

Uzasadnienie
Zamawiajgcy Sad Rejonowy w Strzelcach Opolskichprowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w
trybie przetargu nieograniczonego, ktérego przedmiotem jest Swiadczenie ustugi utrzymania czystosci obiektu Sadu
rejonowego w Strzelcach Opolskich w 2026 roku.
Ogloszenie o zamowieniu ukazato sig 01 grudnia 2025 roku w Biuletynie Zaméwieh Publicznych pod numerem 2025/BZP
005665331.
05 stycznia 2026 roku Odwotlujacy - Wykonawcy wspolnie ubiegajacy sie o udzielenie zamoéwienia Konsorcjum: P.J.
prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Energo-Beta P.J., Energosigma sp. z 0.0.wniesli odwotanie, w ktorym
zarzucili Zamawiajgcemu naruszenie:
- art. 226 ust. 1 pkt. 2 lit. b ustawy Prawo zamowien publicznych i innych przepiséw ustawy PZP poprzez uznanie, ze
oferta zostata ztozona przez Wykonawce niespetniajgcego warunkéw udziatu w postepowaniu,
- art. 226 ust. 1 pkt.2 lit b ustawy Prawo zamédwien publicznych i innych przepisow ustawy Prawo zaméwien publicznych
poprzez dokonanie odrzucenia oferty Odwotujgcego w sytuacii, gdy jego oferta spetniata wymogi Specyfikacji Warunkéw
Zamowienia w szczegolnosci w zakresie: pkt. 21.1.4 Specyfikacji warunkéw zamowienia, w celu spetniania warunkow
udziatu w postepowaniu
- przepis6w ustawy Prawo zamowien publicznych poprzez wybér jako najkorzystniejszej oferty innego Wykonawcy.
Odwolujgcy wnieslio uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynno$ci polegajgcej na
wyborze oferty Wykonawcy Odnowa S.A. jako oferty najkorzystniejszej, dokonania ponownej oceny ofert z
uwzglednieniem oferty Odwotujgcego.
12 stycznia 2026 roku do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego zgtosit przystgpienie Wykonawca
Odnowa S.A.
10 lutego 2026 roku Zamawiajgcy przestat pismo, w ktorym oswiadczyt, ze uwzglednia odwotanie w catosci.
10 lutego 2026 roku do Wykonawcy Odnowa S.A.zostato przestane wezwanie do ztozenia o$wiadczenia w przedmiocie
wniesienia sprzeciwu (wobec uwzglednienia przez Zamawiajgcego odwotania w catosci) w terminie 3 dni od doreczenia
wezwania pod rygorem umorzenia postepowania odwotawczego.
13 lutego 2026 roku Wykonawca Odnowa S.A. przestat pismo, w ktérym oSwiadczyt, ze nie wnosi sprzeciwu wobec
uwzglednienia przez Zamawiajgcego w catoSci zarzutow odwotania.
W zwigzku z powyzszym postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie art. 522 ust. 2 ustawy Prawo
zaméwien publicznych. Jednoczesnie Izba wskazuje, ze powyzszy przepis zobowigzuje Zamawiajgcego do wykonania,
powtorzenia lub uniewaznienia czynnosci zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.
Wobec faktu, ze uwzglednienie zarzutdw przez Zamawiajgcego nastgpito przed otwarciem posiedzenia i rozprawy,



o kosztach postepowania orzeczono na podstawie §9 ust. 1 pkt 2a) Rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30
grudnia 2020 roku w sprawie szczegoGtowych rodzajow kosztdw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania. 1zba orzekta o dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu z rachunku Urzedu
kwoty uiszczonej tytulem wpisu od odwotania.

Przewodniczaca:



