Sygn. akt: KIO 358/26
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 18 lutego 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca:Katarzyna Poprawa
na posiedzeniu bez udziatu stron oraz uczestnikéw postpowania odwotawczego
w dniu 18 lutego 2026 roku w Warszawie w sprawie odwotfania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w
dniu 26 stycznia 2026 roku przez wykonawce Duraj&Reck
i Partnerzy Kancelaria Adwokacka Spotka partnerska ul. Gliwicka 5, 40-079 Katowice
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Spétka Restrukturyzacji Kopaln Spotka Akcyjna ul. Strzelcow
Bytomskich 207 41-914 Bytom
Uczestnicy po stronie zamawiajgcego:
A)"JZP Kancelaria Adwokacka" J., Ziaja-Pisula, Z. i Partnerzy Spoétka partnerska ul. Sienna 10 40-544 Katowice
B)Cwik i Partnerzy. Radcowie Prawni i Adwokaci Spétka partnerska al. J.Ch. Szucha 8
00-582 Warszawa
C)KKP Kotulski Kéhler Przybysz Adwokaci i Radcowie Prawni Spotka Komandytowa
Al. Rozdzienskiego 1A 40-202 Katowice
D)Wykonawcy wspolnie ubiegajacy sie o udzielenie zamowienia konsorcjum: LISIEW SKI PRO Spoétka z ograniczon:
odpowiedzialnoscig oraz P.L. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Kancelaria Adwokacka P.L.
ul. Twarda 18 00-105 Warszawa
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze
2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy Duraj&Reck i
Partnerzy Kancelaria Adwokacka Spétka partnerska
ul. Gliwicka 5, 40-079 Katowice kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy pie¢set ztotych zero
groszy), stanowigcej 90 % kwoty uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien
Publicznych.

Przewodniczaca...........cccevevuenieiinnienennne

Sygn. akt: KIO 358/26

Uzasadnienie

Zamawiajacy — Spotka Restrukturyzaciji Kopalh Spétka Akcyjna z siedzibg w Bytomiuprowadzi postgpowanie o
udzielenie zamowienia publicznego pn. Swiadczenie obstugi prawnej Spotki Restrukturyzacji Kopaln S.A., nr
postepowania: ZP-BZ-0018/25-1 zwane dalej ,,Postepowaniem”.

Ogloszenie 0 zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej

Nr publikacji ogloszenia 562173-2025.

Postepowanie prowadzone jest w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy

z dnia 11 wrzeénia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320) zwanej dalej ,Pzp”.

W dniu 26 stycznia 2026 roku do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej zostato wniesione odwotanie przez
wykonawce Duraj&Reck i Partnerzy Kancelaria Adwokacka
Spotka partnerska ul. Gliwicka 5, 40-079 Katowice— zwanego dalej ,,Odwotujgcym”, wobec czynno$ci Zamawiajgcego w
Postepowaniu w zakresie czesci .

Odwolujacy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 239 w zw. z art. 242 ust. 1, art. 240 ustawy Pzp poprzez dokonanie
niewta$ciwej oceny spetnienia przez Odwolujgcego kryterium oceny ofert, a w konsekwencji nieprzyznanie maksymalnej
liczny punktéw w kryterium IV pn. ,doSwiadczenie adwokatéw i radcéw prawnych dedykowanych do realizacji
zamobwienia

z zakresu wigzgcego sie ze sporami przed Krajowg lzbg Odwotawczg lub sgdami powszechnymi lub sgdami
administracyjnymi — liczba spraw, w ktorych osoba wiodgca byta

petnomochnikiem, w ktérych zostato wydane orzeczenie (wyrok) korzystne dla Strony kitérg

reprezentowat Wykonawca” w czesci Il Postepowania.

W zwigzku z powyzszym Odwolujgcy wnidst o:



1)Dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentéw zamodwienia,
2)Dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z:
a)Wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w Tychach, Il Wydziat Karny z dnia 20
czerwca 2025 r., sygn. akt I W 422/25
b)Decyzji ubezpieczyciela z dnia 17 czerwca 2024 r.
c)Postanowienia Sgdu Okregowego w Katowicach, | Wydziat Cywilny z dnia 6 lutego
2025r., sygn. akt | C 1324/24,
d)Protokotu z posiedzenia przygotowawczego z dnia 6 lutego 2025r.,
sygn. akt | C 1324/24
na fakt wykazania: spetnienia kryterium IV przewidzianego przez Zamawiajgcego
tj. wykazania sie ponad 30 sprawami, w ktorych to orzeczenie (wyrok) byly korzystne dla Strony reprezentowanej
przez Odwotujgcego, a tym samym zasadno$ci przyznania maksimum punktow tj. 8 przewidzianych w kryterium.
3)Nakazanie Zamawiajgcemu ponownej oceny ofert i prawidiowego przeliczenia/przyznania punktacji ofercie
Odwotujgcego w kryterium IV
pn. ,do$wiadczenie adwokatow i radcéw prawnych dedykowanych do realizacji zamowienia z zakresu wigzgcego
sie ze sporami przed Krajowg Izbg Odwotawczg
lub sadami powszechnymi lub sgdami administracyjnymi — liczba spraw, w ktdrych osoba wiodgca byla
petnomocnikiem, w ktérych zostalo wydane orzeczenie (wyrok) korzystne dla Strony ktérg reprezentowat
Wykonawca” w czesci Il Postepowania.

Skiad orzekajacy Krajowej Izby Odwotawczej, wyznaczony do rozpoznania niniejszej sprawy odwotawczej ustalit
i zwazyt, co nastepuje:

Izba stwierdzita, ze odwotanie czyni zado$¢ wymogom proceduralnym zdefiniowanym
w Dziale IX ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych, tj. odwotanie nie zawiera brakow
formalnych oraz zostat uiszczony od niego wpis. Izba ustalita,
ze nie zaistnialy przestanki okre$lone w art. 528 ustawy Pzp, ktore skutkowatyby odrzuceniem odwotania.

W dniu 2 lutego 2026 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto pismo Odwotujgcego zatytutowane
,Cofnigcie odwotania”, w ktérym oswiadczono:
Dziatajgc w imieniu Odwotujgcego, na podstawie art. 520 ust. 1 Ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.- Prawo zamowien
publicznych, cofam odwofanie wniesione w dniu 26 stycznia 2026 r., w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego
prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego na ustugi pn. ,, Swiadczenie obstugi prawnej Spétki Restrukturyzaci
Kopaln
S.A., wtym: Cze$¢ Il — ,Swiadczenie obstugi prawnej Spétki Restrukturyzacji Kopalr S.A.
wobszarze udzielania zamdwier prowadzonych woparciu o przepisy ustawy Prawo zamdwien publicznych oraz udzielania
zamodwien nieobjetych obowigzkiem stosowania ustawy’.

Izba stwierdzita, ze o$wiadczenie o cofnigciu odwotania zostalo ztozone przez osobe uprawniong do
reprezentowania Odwotujgcego, zatem odwotanie zostato skutecznie wycofane przed otwarciem rozprawy i w oparciu o
art. 520 ust. 1 i art. 568 pkt 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych, Izba postanowita o umorzeniu postepowania
odwotawczego.

Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych Odwolujgcy moze cofngé odwotanie do czasu
zamkniecia rozprawy. Art. 568 pkt 1 ustawy Prawo zamowien publicznych stanowi, ze w przypadku cofniecia odwotania
Izba umarza postepowanie odwotawcze w formie postanowienia.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 557 i art. 575 ustawy z dnia 11 wrze$nia
2019 r. — Prawo zamowien publicznych oraz § 2 ust. 1 pkt 2),

§ 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r.
w sprawie szczegbtowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu
pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437).

Zgodnie z dyspozycjg art. 557 ustawy Prawo zamowien publicznych w wyroku oraz
w postanowieniu konczgcym postepowanie odwotawcze Izba rozstrzyga o kosztach postepowania odwotawczego.
Zgodnie z art. 575 ustawy Prawo zaméwien publicznych strony oraz uczestnik postepowania odwotawczego wnoszacy
sprzeciw ponoszg koszty postepowania odwotawczego stosownie do jego wyniku.

Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a ww. rozporzgdzenia, w przypadku umorzenia postepowania odwolawczego przez
Izbe w catosci na skutek cofniecia odwotania przed otwarciem rozprawy najp6zniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na
ktéry zostal wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikbw postepowania



odwotawczego — odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu; w takim przypadku Izba orzeka
0 dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu,
w wysoko$ci stanowigcej 90% jego wysokosci.

Izba postanowita o zwréceniu 90% wpisu w wysokosci 13 500 z+ 00 gr.
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