Sygn. akt: KIO 45/26 Sygn. akt: KIO 48/26

POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 17 lutego 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy:Ryszard Tetzlaff
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatem stron i uczestnikow postepowania w dniu 17 lutego 2026 r. w
Warszawie odwotan wniesionych do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
1.w dniu 2 stycznia 2026 r. przez wykonawce PORR S.A, ul. Holubcowa 123, 02-854 Warszawa (sygn. akt: KIO 45/26)
2.w dniu 2 stycznia 2026 r. przez wykonawce PORR S.A, ul. Holubcowa 123, 02-854 Warszawa (sygn. akt: KIO 48/26)
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Skarb Panstwa - Dyrektor Urzedu Morskiego w Szczecinie,
Plac Stefana Batorego 4, 70-207 Szczecin

przy udziale:
po stronie zamawiajgcego w postepowaniu o sygn. akt: KIO 45/26 oraz KIO 48/26 - wykonawcyPrzedsigbiorstwo
Handlowo Ustugowe ,,Hydrobud” AD. Sp. z 0.0., ul. Gérna 3B, 78-111 Ustronie Morskie

postanawia:
1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.

2.Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzeczwykonawcy PORR S.A., ul.
Hotubcowa 123, 02-854 Warszawa kwoty 18 000 zt 00 gr (stownie: osiemnascie tysiecy ztotych zero groszy),
stanowigcej 90% wpisu od odwotania w sprawie o sygn. akt: KIO 45/26.

3.Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzeczwykonawcy PORR S.A, ul.
Hotubcowa 123, 02-854 Warszawa kwoty 18 000 zt 00 gr (stownie: osiemnascie tysiecy ztotych zero groszy),
stanowigcej 90% wpisu od odwotania w sprawie o sygn. akt: KIO 48/26.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej

Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie — Sadu Zaméwien Publicznych.

Przewodniczacy: ...,

Sygn. akt: KIO 45/26
Sygn. akt: KIO 48/26
Uzasadnienie

Postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego na
realizacje zadania pn. ,Budowa ostrég brzegowych w celu zapobiegania powodziom sztormowym i zabezpieczenia brzegu
morskiego przed negatywnymi wplywami morza Battyckiego w km 368,31 — 370,51 oraz 375,90 — 378,50 na_terenie
gminy Rewal’, Znak postepowania: PO-11.2600.24.29, opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej (wydanie
Dz.U. S: 246/2025) pod numerem: 851061-2025, dnia22.12.2025 r. przez: Skarb Panstwa - Dyrektor Urzedu Morskiego
w_Szczecinie, Plac Stefana Batorego 4, 70-207 Szczecinzwany dalej: .Zamawajgcym’. Do ww. postepowania o
udzielenie zamoOwienia zastosowanie znajdujg przepisy ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605), zwana dalej: ,Pzp” albo ,PZP” albo ,pzp”. Zamawiajacy w dniu 22.12.2025 .
opublikowat postanowienia Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia zwanej dalej: ,SWZ’ ().

Postepowanie o udzielenie zamodwienia publicznego prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego na
realizacje zadania pn. ,Budowa i przebudowa ostrog brzegowych w celu zapobiegania powodziom sztormowym i
zabezpieczenia brzegu morskiego przed negatywnymi wolywami morza Battyckiego w km 345,56-352,1 na terenie gminy
Trzebiatow”, Znak postepowania: PO-11.2600.25.25 opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej (wydanie
Dz.U. S: 246/2025) pod numerem: 850429-2025, dnia22.12.2025 r. przez: Skarb Panstwa - Dyrektor Urzedu Morskiego
w_Szczecinie, Plac Stefana Batorego 4, 70-207 Szczecinzwany dalej: ,Zamawajgcym’. Do ww. postepowania o
udzielenie zamoéwienia zastosowanie znajdujg przepisy ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605), zwana dalej: ,Pzp” albo ,PZP” albo ,pzp”. Zamawiajacy w dniu 22.12.2025 .
opublikowat postanowienia Specyfikaciji Warunkow Zamowienia zwanej dalej: ~SWZ
(https://urms.ezamaw iajacy .pl/pn/urms/dermend/notice/public/198204/details).

Na mocy zarzgdzenia Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej z 03.02.2026 r. sprawy
o sygn. akt: KIO 45/26, sygn. akt: KIO 48/26 zostaty skierowane do tgcznego rozpatrzenia.

Odwotanie w sprawie o sygn. akt: KIO 45/26:
W  dniu02.01.2026 r. (wptyw do Prezesa KIO w wersji elektronicznej podpisane podpisem cyfrowym za



posrednictwem elektronicznej skrzynki podawczej - ePUAP)PORR S.A., ul. Hotlubcowa 123, 02-854 Warszawa zwany
dalej: ,PORR S.A.’albo ,Odwotujgcym” wniést odwotanie na czynnoS¢ Zamawiajgcego z 22.12.2025 r. Kopie odwotania
Zamawiajgcy otrzymat tego samego dnia (na Platformie elektronicznej https://ums.ezamawiajacy.pl). Odwotanie zostato
podpisane przez adwokata umocowanego na podstawie pelnomocnictwa udzielonego przez dwdch prokurentow
ujawnionych i umocowanych do tgcznej reprezentacji zgodnie z zatgczonym KRS-em Zaskarzonym czynnosciom i
zaniechaniom Zamawiajgcego zarzucit naruszenie:

1.art. 103 ust. 314 Pzpw zw. z art. 99 ust. 1 Pzp w zw. z § 15, § 18 ust. 2 pkt 1 § 19 pkt 4 lit. b), e), g) Rozporzadzenia
Ministra Rozwoju i Technologii z 20 grudnia 2021 r. w sprawie szczegétowego zakresu i formy dokumentacji projektowe),
specyfikacji technicznych wykonania i odbioru robot budowlanych oraz programu funkcjonalno-uzytkowego w zw. z art.
3531 k.c. w zw. z art. 647 k.c. w zw. z art. 8 ust. 1 Pzp w zw. z art. 16 pkt 1-3 Pzp poprzez dokonanie opisu przedmiotu
zamoOwienia w postaci programu funkcjonalno-uzytkowego w sposob niejednoznaczny, niepetny i nieuwzgledniajgcy
wszystkich okolicznosci majacych wptyw na sporzadzenie oferty, kalkulacje ceny oraz oszacowanie ryzyk i realizacje
przedmiotu zamowienia, a przez to uniemozliwiajgcy poréwnywalnos¢ sktadanych ofert, co stanowi naruszenie zasady
przejrzystosci postepowania i zasady uczciwej konkurencji, z uwagi na nieprzekazanie przez Zamawiajgcego
nastepujgcych dokumentow:

a) aktualnego planu batymetrycznego i geodezyjnego dla ofertowanego odcinka km w km 368,31 — 370,51 oraz 375,90 —
378,50 na terenie gminy Rewal i archiwalnych danych batymetryczno-geodezyjnych dotyczgacych przebiegu linii
brzegowej;

b) aktualnych badan geologicznych;

c) inwentaryzaciji istniejgcej opaski brzegowej u podstawy klifu na km 368,3-368,6 i 369,00-369,8;

d) decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach dla niniejszej Inwestycji;

e) raportu z wstepnego/informacyjnego rozpoznania terenu Inwestycji pod katem wystepowania obiektow
ferromagnetycznych;

f) wynikobw badan transportu rumowiska - jak rozktada sie w strefie brzegowej w miarodajnym przekroju batymetrycznym
dla przedmiotowego odcinka przebudowy;

2. art. 436 pkt 3 ustawy Pzp w zwigzku z art. 16 pkt 1, 2, 3 Pzp i art. 8 ust. 1 Pzp w zwigzkuz art. 3531 k.c. w zw. z art.
58 § 2 k.c. i art. 647 kc w zwigzku z art. 484 § 2 w zwigzku z art. 483 kc i art. 473 § 1 kc ze wzgledu na sformutowanie w
postanowieniu § 10 ust. 3 PPU tgcznego limitu kar umownych na poziomie 30%, ktory odbiega znaczaco od standardéw
rynkowych i jest razgco wygdrowany, stanowigc naduzycie swobody Zamawiajgcego do ksztattowania postanowien
umownych, uniemozliwiajgcy wykonawcy prawidtowe oszacowanie ryzyk zwigzanych z realizacjg umowy oraz mogacy
prowadzi¢ do niczym nieuzasadnionego wzbogacenia sie Zamawiajgcego kosztem wykonawcy.

3. art. 439 ust. 1, ust. 2 pkt 1,2,3 i ust. 4 Pzp, art. 16 pkt 2 i 3 Pzp w zwigzku z art. 353" kciart. 5 kc w zw. z art. 8 ust. 1

Pzp, poprzez sformutowanie warunkdéw waloryzacji w § 17 ust. 8 pkt 1 PPU w spos6b uniemozliwiajgcy waloryzacje
odpowiadajgca realnej zmianie cen i materiatow, poniewaz Zamawiajacy:

a) nie wyznaczyt jednoznacznej metody ustalenia wskaznika uruchamiajgcego mechanizm waloryzacji, powotujgc sie na
nieprecyzyjny, a przez to niemozliwy do ustalenia wskaznik, tj. wskaznik cen towardéw i ustug konsumpcyjnych

opublikowany przez Gtéwny Urzad Statystyczny w sytuacji, gdy wystepuje wiecej niz jeden tak oznaczony wskaznik;

b) ustalit zbyt wysoki prog wskaznika uprawniajgcy do waloryzacji oznaczajgcego, ze zmiana wynagrodzenia nastgpi w
przypadku, gdy wskaznik cen towaréw i ustug konsumpcyjnych zmieni sie o co najmniej 10%;

przez co PPU zawiera pozorne, nieproporcjonalne, nieadekwatne do zamoéwienia a nadto niemozliwe do praktycznego
zastosowania mechanizmy waloryzacyjne;

4. art. 8ust. 1 Pzpw zw. z art. 5, art. 58 § 2 k.c. i 353" k.c. w zw. z art. 443 ust. 1§ 2 Pzp oraz 134 ust. 1 pkt 17 Pzp w
zw. z art. 16 pkt 1 i pkt 3 Pzp poprzez nieprawidtowe przyjecie w Formularzu cenowym stanowigcym Zatgcznik nr 1A do
SWZ procentowych wartosci kosztow poszczegolnych prac z catkowitej warto$ci zadania, tj. kosztow istotnie
zanizonych, nieadekwatnych do specyfiki zadania i charakteru wynagrodzenia, przerzucajgcych w sposoéb
nieproporcjonalny na wykonawcéw koniecznos¢ finansowania zadania, co stanowi wyraz naduzycia pozycji dominujgce;j
przez Zamawiajgcego;

W oparciu o przedstawione wyzej zarzuty, na podstawie art. 554 ust. 3 pkt 1 lit. a) w zw. z art. 516 ust. 1 pkt 9
Pzp wnosit o:
1. uwzglednienie niniejszego odwotania w cato$ci;
2. [ad. Zarzut nr 1] nakazanie Zamawiajgcemu dokonania czynnosci zmiany SWZ, w tym OPZ/PFU poprzez uzupetienie
SWZ, w tym OPZ/PFU o dokumenty oznaczone w pkt | lit. a-f petitum odwotania;
3. [ad. Zarzut nr 2] nakazanie Zamawiajgcemu dokonania zmiany § 10 ust 3 PPU poprzez obnizenie poziomu limitu kar
umownych do 10 %, tj. poprzez nadanie ww. postanowieniu nastepujgcego brzmienia: ,£gczna maksymalna wysokosc¢




kar umownych naliczonych ktorejkolwiek ze Stron nie moze przekroczy¢ 30 % 10% wynagrodzenia umownego brutto.”,

4. [ad. Zarzut nr 3] nakazanie Zamawiajgcemu dokonania zmiany § 17 ust 8 pkt 1 PPU poprzez nadanie ww.
postanowieniu nastepujgcego brzmienia: ,podstawg do wnioskowania zmiany wynagrodzenia Wykonawcy z uwagi na

zmiane (wzrost/spadek) ceny materiatow lub kosztéw zwigzanych z realizacjg zamdwienia bedzie wyliczenie wskaznika,

rozumianego jako zmiana wzrost/spadek inflacji o 3 punkty procentowe wg publikacji przez Gtéwny Urzad Statystyczny,
gdzie datg odniesienia jest termin zfozenia oferty”;

5. [ad. Zarzut nr 4] nakazanie Zamawiajgcemu dokonania zmiany Zatacznika nr 1A do SWZ poprzez wykreslenia wartosci
procentowych w pozyciji zatgcznika wielkoS¢ procentowa kosztu poszczegdinych prac z catkowitej wartosci zadania i

umozliwienie wykonawcom samodzielnego wypetnienia poszczeg6lnych pozycji kosztorysowych w oparciu o

rzeczywiste koszty, ewentualnie w przypadku nieuwzglednienia ww. wniosku o nakazanie Zamawiajgcemu zmiane

Zatgcznika nr 1A do SWZ w nastepujacy sposob:

Lp Szczegotowa kalkulacja wielko$¢ procentowa
kosztéw realizaciji kosztu poszczegdinych
poszczegolnych prac dla prac z catkowitej wartosci
zadania zwigzanego z zadania
budowg ostrog w m. suma pozycji nie moze
Rewal przekroczy¢ 100 %

1. Dokumentacja projektowa  2,6% Nie wiecej niz 4,5%
+ tablica informacyjna

2. Uzyskanie pozwolenia Nie wigcej niz 0,5%
wodnoprawnego

3. Wykonanie badan 25% Nie wiecej niz 10%
ferromagnetycznych +
wydobycie na podstawie
raportu z badan
ferromagnetycznych

4. Roboty budowlane Nie wigcej niz 93,0%
(budowa ostrog) (rozliczane wg.

faktycznego
zaawansowania)

5, Zakonczenie wszelkich Nie wiecej niz 2,0%

innych obowigzkéw
wynikajgcych z umowy np.
po wykonaniu prac
porzadkowych oraz
wykonaniu dokumentacji
powykonawczej

Zamawiajgcy w dniu 07.01.2026 r. wezwat (Ratformie elekironicznej https:/uns.ezamawiajacy.pl.) wraz kopig odwotania, w trybie
art. 524 NPzp, uczestnikdéw postepowania przetargowego do wziecia udziatu w postepowaniu odwotawczym.

W  dniu09.01.2026 r. (wptyw do Prezesa KIO w wersji elektronicznej podpisane podpisem cyfrowym za
posrednictwem elektronicznej skrzynki podawczej - ePUAP)Przedsiebiorstwo Handlowo Ustugowe ,Hydrobud” A.D. Sp.
z 0.0., ul. Gorna 3B, 78-111 Ustronie Morskie zwany dalej: ,Przedsiebiorstwo Handlowo Ustugowe ,Hydrobud”A.D. Sp. z
0.0.” albo Przystepujgcym po stronie Zamawiajgcego”zgtosito przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie
Zamawiajgcego wnoszgc o oddalenie odwotania w catosci. Kopia zgtoszenia zostata przekazana Zamawiajgcemu oraz
Odwolujgcemu. Zgtoszone przystagpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego zostato podpisane
przez radce prawnego umocowanego na podstawie petnomocnictwa z 09.01.2026 r. udzielonego przez P. Z.
ujawnionego i umocowanego do samodzielnej reprezentacji zgodnie z zatagczonym KRS-em W konsekwencji Izba
uznata skuteczno$S¢ przystgpienia do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego: Przedsiebiorstwo
Handlowo Ustugowe Hydrobud” A.D. Sp. z o.0.

Odwotanie w sprawie o sygn. akt: KIO 48/26:
W  dniu02.01.2026 r. (wplyw do Prezesa KIO w wersji elektronicznej podpisane podpisem cyfrowym za
posrednictwem elektronicznej skrzynki podawczej - ePUAP)PORR S.A,, ul. Holubcowa 123, 02-854 Warszawa zwany

dalej: ,PORR S.A."albo ,Odwotujgcym” wniést odwotanie na czynnos¢ Zamawiajacego z 22.12.2025 r. Kopie odwotania
Zamawiajgcy otrzymat tego samego dnia (na Platformie elektronicznej https://ums.ezamawiajacy.pl). Odwotanie zostato




podpisane przez adwokata umocowanego na podstawie pelnomocnictwa udzielonego przez dwdch prokurentow
ujawnionych i umocowanych do tgcznej reprezentacji zgodnie z zatgczonym KRS-em Zaskarzonym czynnosciom i
zaniechaniom Zamawiajgcego zarzucit naruszenie:

1.art. 103 ust. 3i4 Pzpw zw. z art. 99 ust. 1 Pzp w zw. z § 15, § 18 ust. 2 pkt 1i § 19 pkt 4 lit. b), e), g) Rozporzadzenia
Ministra Rozwoju i Technologii z 20 grudnia 2021 r. w sprawie szczegétowego zakresu i formy dokumentacji projektowe),
specyfikacji technicznych wykonania i odbioru robot budowlanych oraz programu funkcjonalno-uzytkowego w zw. z art.
3531 k.c. w zw. z art. 647 k.c. w zw. z art. 8 ust. 1 Pzp w zw. z art. 16 pkt 1-3 Pzp poprzez dokonanie opisu przedmiotu
zamoOwienia w postaci programu funkcjonalno-uzytkowego w sposob niejednoznaczny, niepetny i nieuwzgledniajgcy
wszystkich okolicznosci majacych wptyw na sporzadzenie oferty, kalkulacje ceny oraz oszacowanie ryzyk i realizacje
przedmiotu zamowienia, a przez to uniemozliwiajgcy poréwnywalnos¢ sktadanych ofert, co stanowi naruszenie zasady
przejrzystosci postepowania i zasady uczciwej konkurencji, z uwagi na nieprzekazanie przez Zamawiajgcego
nastepujgcych dokumentow:

a) aktualnego planu batymetrycznego i geodezyjnego dla ofertowanego odcinka w km 345,56-352,1 na terenie gminy
Trzebiatéw i archiwalnych danych batymetryczno-geodezyjnych dotyczgcych przebiegu linii brzegowej;

b) aktualnych badan geologicznych;

¢) inwentaryzaciji istniejgcych budowli hydrotechnicznych znajdujgcych sie w zakresie robot (10 ostrog w km 348,250 -
349,050) jak i 15 szt ostrég podlegajacych rozbiorce;

d) decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach dla niniejszej Inwestycji;

e) raportu z wstepnego/informacyjnego rozpoznania terenu Inwestycji pod katem wystepowania obiektow
ferromagnetycznych;

f) wynikbw badan transportu rumowiska - jak rozktada sie w strefie brzegowej w miarodajnym przekroju batymetrycznym
dla przedmiotowego odcinka przebudowy;

2. art. 436 pkt 3 ustawy Pzp w zwigzku z art. 16 pkt 1, 2, 3 Pzp i art. 8 ust. 1 Pzp w zwigzkuz art. 353" k.c. w zw. z art.
58 § 2 k.c. i art. 647 kc w zwigzku z art. 484 § 2 w zwigzku z art. 483 kc i art. 473 § 1 kc ze wzgledu na sformutowanie w
postanowieniu § 10 ust. 3 PPU tgcznego limitu kar umownych na poziomie 30%, ktory odbiega znaczaco od standardéw
rynkowych i jest razgco wygdérowany, stanowigc naduzycie swobody Zamawiajgcego do ksztattowania postanowien
umownych, uniemozliwiajgcy wykonawcy prawidtowe oszacowanie ryzyk zwigzanych z realizacjg umowy oraz mogacy
prowadzi¢ do niczym nieuzasadnionego wzbogacenia sie Zamawiajgcego kosztem wykonawcy.

3. art. 439 ust. 1, ust. 2 pkt 1,2,3 i ust. 4 Pzp, art. 16 pkt 2 i 3 Pzp w zwigzku z art. 353" kciart. 5 kc w zw. z art. 8 ust. 1
Pzp, poprzez sformutowanie warunkéw waloryzacji w §17 ust. 8 pkt 1 PPU w sposéb uniemozliwiajacy waloryzacje
odpowiadajgcg realnej zmianie cen i materiatéw, poniewaz Zamawiajgcy:
a) nie wyznaczyt jednoznacznej metody ustalenia wskaznika uruchamiajgcego mechanizm waloryzacji, powotujgc sie na
nieprecyzyjny, a przez to niemozliwy do ustalenia wskaznik, tj. wskaznik cen towardw i ustug konsumpcyjnych
opublikowany przez Gtéwny Urzad Statystyczny w sytuacji, gdy wystepuje wigcej niz jeden tak oznaczony wskaznik;
b) ustalit zbyt wysoki prég wskaznika uprawniajacy do waloryzacji oznaczajgcego, ze zmiana wynagrodzenia nastapi w
przypadku, gdy wskaznik cen towarow i ustug konsumpcyjnych zmieni sie o co najmniej 10%;
przez co PPU zawiera pozorne, nieproporcjonalne, nieadekwatne do zamowienia a nadto niemozliwe do praktycznego
zastosowania mechanizmy waloryzacyjne;
4. art. 8ust. 1 Pzpw zw. z art. 5, art. 58 § 2 k.c. i 3531 k.c. w zw. z art. 443 ust. 1i2 Pzp oraz 134 ust. 1 pkt 17 Pzpw
zw. z art. 16 pkt 1 i pkt 3 Pzp poprzez nieprawidtowe przyjecie w Formularzu cenowym stanowigcym Zatgcznik nr 1A do
SWZ procentowych wartosSci kosztow poszczegolnych prac z catkowitej warto$ci zadania, tj. kosztow istotnie
zanizonych, nieadekwatnych do specyfiki zadania i charakteru wynagrodzenia, przerzucajgcych w sposob
nieproporcjonalny na wykonawcéw koniecznos$¢ finansowania zadania, co stanowi wyraz naduzycia pozycji dominujgce;j
przez Zamawiajgcego;

W oparciu o przedstawione wyzej zarzuty, na podstawie art. 554 ust. 3 pkt 1 lit. a) w zw. z art. 516 ust. 1 pkt 9
Pzp wnosit o:
1. uwzglednienie niniejszego odwotania w cato$ci;
2. [ad. Zarzut nr 1] nakazanie Zamawiajgcemu dokonania czynnosci zmiany SWZ, w tym OPZ/PFU poprzez uzupetienie
SWZ, w tym OPZ/PFU o dokumenty oznaczone w pkt | lit. a-f petitum odwotania;
3. [ad. Zarzut nr 2] nakazanie Zamawiajgcemu dokonania zmiany § 10 ust 3 PPU poprzez obnizenie poziomu limitu kar
umownych do 10 %, tj. poprzez nadanie ww. postanowieniu nastepujgcego brzmienia: ,£gczna maksymalna wysokosc¢
kar umownych naliczonych ktorejkolwiek ze Stron nie moze przekroczy¢ 30 % 10% wynagrodzenia umownego brutto.”:
4. [ad. Zarzut nr 3] nakazanie Zamawiajgcemu dokonania zmiany § 17 ust 8 pkt 1 PPU poprzez nadanie ww.
postanowieniu nastepujacego brzmienia: ,podstawg do wnioskowania zmiany wynagrodzenia Wykonawcy z uwagi na



zmiane (wzrost/spadek) ceny materiatow lub kosztéw zwigzanych z realizacjg zamdwienia bedzie wyliczenie wskaznika,

rozumianego jako zmiana wzrost/spadek inflacji o 3 punkty procentowe wg publikacji przez Gtéwny Urzad Statystyczny,
gdzie datg odniesienia jest termin zfozenia oferty”;

5. [ad. Zarzut nr 4] nakazanie Zamawiajgcemu dokonania zmiany Zatacznika nr 1A do SWZ poprzez wykreslenia wartosci
procentowych w pozyciji zatgcznika wielkoS¢ procentowa kosztu poszczegdinych prac z catkowitej wartosci zadania i

umozliwienie wykonawcom samodzielnego wypetnienia poszczeg6lnych pozycji kosztorysowych w oparciu o

rzeczywiste koszty, ewentualnie w przypadku nieuwzglednienia ww. wniosku o nakazanie Zamawiajgcemu zmiane

Zatgcznika nr 1A do SWZ w nastepujacy sposob:

Lp Szczegotowa kalkulacja wielko$¢ procentowa
kosztéw realizaciji kosztu poszczegdbinych
poszczegoinych prac dla prac z catkowitej wartosci
zadania zwigzanego z zadania
budowg ostrog w m. suma pozycji nie moze
Trzebiatéw przekroczy¢ 100 %

1. Dokumentacja projektowa  2,6% Nie wiecej niz 4,5%
+ tablica informacyjna

2. Uzyskanie pozwolenia Nie wigcej niz 0,5%
wodnoprawnego

3. Wykonanie badan 25% Nie wiecej niz 10%

ferromagnetycznych +
wydobycie na podstawie
raportu z badan

ferromagnetycznych
4. Roboty budowlane Nie wigcej niz 93,0%
(budowa ostrog) (rozliczane wg.
faktycznego
zaawansowania)
5, Zakonczenie wszelkich Nie wigcej niz 2,0%

innych obowigzkow
wynikajgcych z umowy np.
po wykonaniu prac
porzadkowych oraz
wykonaniu dokumentacji
powykonawczej

Zamawiajgcy w dniu 07.01.2026 r. wezwat (Ratformie elekironicznej https:/uns.ezamawiajacy.pl.) wraz kopig odwotania, w trybie
art. 524 NPzp, uczestnikdw postepowania przetargowego do wziecia udziatu w postepowaniu odwotawczym.

W  dniu09.01.2026 r. (wptyw do Prezesa KIO w wersji elektronicznej podpisane podpisem cyfrowym za
posrednictwem elektronicznej skrzynki podawczej - ePUAP)Przedsiebiorstwo Handlowo Ustugowe ,Hydrobud” A.D. Sp.
z 0.0., ul. Goérna 3B, 78-111 Ustronie Morskie zwany dalej: ,Przedsiebiorstwo Handlowo Ustugowe .Hydrobud”A.D. Sp. z
0.0.” albo Przystepujgcym po stronie Zamawajgcego”zgtosito przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie
Zamawiajgcego wnoszgc o oddalenie odwotania w catosci. Kopia zgtoszenia zostata przekazana Zamawiajgcemu oraz
Odwolujgcemu. Zgtoszone przystagpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego zostato podpisane
przez radce prawnego umocowanego na podstawie petnomocnictwa z 09.01.2026 r. udzielonego przez P. Z
ujawnionego i umocowanego do samodzielnej reprezentacji zgodnie z zatgczonym KRS-em W konsekwencji Izba
uznata skutecznoS¢ przystgpienia do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego: Przedsiebiorstwo

Handlowo Ustugowe .Hydrobud” A.D. Sp. z o.0.
Odwotanie w sprawie o sygn. akt: KIO 45/26, sygn. akt: KIO 48/26:

W dniu 12.02.2026 r. (e-mailem) Zamawiajgcy wobec wniesienia odwotania do Prezesa KIO wnidst na pismie, w
trybie art. art. 521 NPzp,odpowiedZz na odwotanie w sprawie o sygn. aki: KIO 45/26 w ktorym wnosit o oddalenie
odwotania w catosci. Kopia zostata przekazana Odwolujgcemu oraz Przystepujacemu. Niniejsza odpowiedz zostata
podpisana z upowaznienia Dyrektora Urzedu Morskiego w Szczecinie przez Dyrektora ds. Technicznych.

W dniu 12.02.2026 r. (e-mailem) Zamawiajgcy wobec wniesienia odwotania do Prezesa KIO wniést na pismie, w
trybie art. art. 521 NPzp,odpowiedz na odwotlanie o sygn. aki: KIO 48/26 w ktorym wnosit o oddalenie odwotania w
catosci. Kopia zostata przekazana Odwolujgcemu oraz Przystepujgcemu. Niniejsza odpowiedz zostata podpisanaz
upowaznienia Dyrektora Urzedu Morskiego w Szczecinie przez Dyrektora ds. Technicznych.

W dniu 16.02.2026 r. (e-mailem) Odwotujgcy cofngt odwotanie w sprawie o sygn. akt: KIO 45/26 Stwierdzit, ze:
»(---) cofam odwotanie wniesione do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej dn. 02.01.2026 r. w niniejszej sprawie. Wnosze o
zwrot 90 % wpisu od odwofania na rachunek bankowy, z ktérego wpis zostat dokonany. Niniejsze pismo zostato przestane



do Zamawiajgcego, Przystepujgcego oraz petnomocnika Przystepujgcego na adresy e-mail wskazane w nagfowku pisma.
(-..)" Pismo zostato podpisane tak jak odwotanie.

W dniu 16.02.2026 r. (e-mailem) Odwotujgcy cofngt odwotanie w sprawie o sygn. akt: KIO 48/26 Stwierdzit, ze:
»(--.) cofam odwotanie wniesione do Prezesa Krajowej 1zby Odwofawczej dn. 02.01.2026 r. w niniejszej sprawie. Wnosze o
zwrot 90 % wpisu od odwofania na rachunek bankowy, z ktérego wpis zostat dokonany. Niniejsze pismo zostato przestane
do Zamawiajgcego, Przystepujgcego oraz peinomocnika Przystepujgcego na adresy e-mail wskazane w nagfowku pisma.
(-..)”- Pismo zostato podpisane tak jak odwotanie.

Wobec ztozenia o$wiadczenia przez Odwolujgcego o cofnieciu odwotania w sprawie o sygn. akt: KIO 45/26
postepowanie odwotawcze podlegato umorzeniu. Dziatajgc na podstawie art. 520, art. 568 pkt 1 oraz art. 553 ust. 1
zdanie drugie Pzp Izba postanowit umorzy¢ postepowanie odwotawcze w  niniejszej sprawie.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego, Izba uwzglednita okolicznos¢, iz
cofnigcie odwotania miato miejsce przed otwarciem rozprawy, zatem na rzecz Odwolujgcego nalezato zwrécicé 90%
kwoty wpisu uiszczonego na rachunek Urzedu Zaméwien Publicznych, czyli kwote 18 000,00 zt, stosownie do art. 557
oraz § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 roku w sprawie
szczegotowych rodzajoéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437 ze zm.).

Wobec ztozenia o$wiadczenia przez Odwolujgcego o cofnieciu odwotania w sprawie o sygn. akt: KIO 48/26
postepowanie odwotawcze podlegato umorzeniu. Dziatajgc na podstawie art. 520, art. 568 pkt 1 oraz art. 553 ust. 1
zdanie drugie Pzp Izba postanowit umorzy¢ postepowanie odwotawcze w  niniejszej  sprawie.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego, Izba uwzglednita okolicznos¢, iz
cofnigcie odwotania miato miejsce przed otwarciem rozprawy, zatem na rzecz Odwolujgcego nalezato zwrécicé 90%
kwoty wpisu uiszczonego na rachunek Urzedu Zaméwien Publicznych, czyli kwote 18 000,00 zt, stosownie do art. 557
oraz § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzagdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 roku w sprawie
szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437 ze zm.).

Przewodniczacy:



