Sygn. akt: KIO 225/26
POSTANOWENIE
z dnia 11 lutego 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Ryszard Tetzlaff
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikéw postepowania w dniu 11 lutego 2026 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu16 stycznia 2026 r. przez
wykonawce Zaktad Remontowo Budowlany A.K. Sp. z 0.0., ul. Wyszynskiego 55/19, 22-400 Zamos$éwv postepowaniu
prowadzonym przez zamawiajgcego Gmine Rybczewice, Rybczewice Drugie 119, 21-065 Rybczewice
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
Odwotujgcego Zaktad Remontowo Budowlany A K. Sp. z o.0.,ul. Wyszynskiego 55/19, 22-400 Zamos$¢
kwoty 10 000 zt 00 gr (stownie: dziesie¢ tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej kwote uiszczonego wpisu.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej lzby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.
PrzewodniCzaCy.........ccevevueramrnnrne s s v s e e
Sygn. akt: KIO 225/26
Uzasadnienie
Postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzone w trybie podstawowym bez negocjacji na
zadanie pn.: ,Nowoczesna infrastruktura wodociggowaw gminie Rybczewice’, znak sprawy: 1ZP.271.26.2025,
opublikowane w Biuletynie Zamoéwien Publicznych: 2025/BZP 00607399/01 z 17.12.2025 przez:Gmine Rybczewice,
Rybczewice Drugie 119, 21-065 Rybczewice zwang dalej: . Zamawajgcym”. Do ww. postepowania o udzielenie
zamowienia zastosowanie znajdujg przepisy ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz.
U. z 2024 r. poz. 1320), zwana dalej: ,Pzp”albo ,PZP” albo ,,Pzp”.

W dniul12.01.2026 r. (za pomocg $rodkéw komunikacji elektronicznej) Zamawiajgcy poinformowat o
uniewaznieniu postepowania na podstawie art. 255 pkt 6 Pzp.

Dnia16.01.2026 r. (wplyw do Prezesa KIO w wersji elektronicznej podpisane podpisem cyfrowym za
posrednictwem elektronicznej skrzynki podawczej - ePUAP) odwotanie wzgledem czynnosci z 12.01.2026 r. ztozyta
Zaktad Remontowo Budowlany A.K. Sp. z o0.0., ul. WyszyhAskiego 55/19, 22-400 Zamo$¢ zwany dalej.Zakiad
Remontowo Budowlany A.K. Sp. z 0.0."albo ,Odwotujgcym”. Kopie odwotania Zamawiajacy otrzymat w tym samym dniu
(za pomoca srodkéw komunikaciji elektronicznej). Odwotanie zostato podpisane przez P.Z. ujawnionego i umocowanego
do samodzielnej reprezentaciji zgodnie z zatgczonym KRS-em. Zarzucit naruszenie:

1) art. 255 pkt 6 Pzp, poprzez uniewaznienie postgpowania, pomimo braku wystgpienia przestanek, tj.: postepowanie
obarczone jest niemozliwg do usunigcia wadg uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w
sprawie zamdwienia publicznego,

2) art. 253 ust. 1 Pzp, poprzez brak uzasadnienia faktycznego odrzucenia oferty,

3) art. 16 pkt 1 Pzp, poprzez prowadzenie postepowania w sposéb naruszajgcy réwne traktowanie wykonawcow i
przejrzystoéci, w konsekwencji przedwczesne uniewaznienie bez kompletnego uzasadnienia przedmiotowej czynnosci.
W oparciu o przedstawione wyzej zarzuty wnosit o uwzglednienie odwotania oraz o nakazanie Zamawiajgcemu:

1) uniewaznienia podjetej na podstawie art. 255 pkt 6 Pzp czynno$ci wyboru uniewaznienia postepowania,

2) przystgpienie do czynno$ci badania i oceny ofert,

3) zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwolujgcego kosztéw postepowania

Nie zostato do postepowania zgtoszone jakiekolwiek przystapienie.

W  dniu19.01.2026 r. (przez dostawce ustugi e-Doreczenia) Zamawiajgcy wobec wniesienia odwotfania do
Prezesa KIO wnibést na piSmie, w trybie art. art. 521 Pzp,odpowiedZz na odwotanie, w ktérej uwzglednit odwotanie w
catosci. Niniejsza odpowiedz zostata podpisana przez osobe umocowana, tj. Wéjta Gminy Rybczewice.Stwierdzit: (...
niniefszym informuje, Ze Zamawajgcy dokonat wniklinej analizy tre$ci odwofania i wobec powyzszego postanowst, Ze
uznaje odwofanie i uniewazni czynnos$c¢ uniewaznienia postepowania (...)”. Majgc na uwadze powyzsze, Izba zwazyla co
nastepuje.

Izba zwazyta, ze wobec uwzglednienia przez Zamawiajgcego w catosci zarzutéw podniesionych w odwotaniu i
braku zgtoszenia przystgpien po stronie Zamawiajgcego postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie art.
522 ust. 1 Pzp. Przepis ten stanowi w zdaniu pierwszym, ze w przypadku uwzglednienia przez Zamawiajgcegow



catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu lzba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu
niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikdw postepowania odwotawczego, ktorzy przystapili do postepowania po
stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie Zamawiajgcego nie przystgpit w
terminie zaden wykonawca. Zgodnie z art. 522 ust. 1in fine Pzp, w przypadku uwzglednienia przez Zamawiajgcego w
catosci zarzutdw przedstawionych w odwotaniu, Zamawiajagcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w
postepowaniu o udzielenie zamowienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawieart. 522 ust. 1 Pzp umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajac w
formie postanowienia na podstawie art. 553 zd. 2 Pzp.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 574 i 575 Pzp oraz § 9 ust. 1 pkt 2 lit a rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrbw z dnia 30 grudnia 2020 roku w sprawie szczegdlowych rodzajow kosztoéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020r., poz. 2437 ze
zmianami), z ktérego wynika, ze jezeli zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu przed
otwarciem rozprawy, a do postepowania odwotawczego nie przystgpit zaden wykonawca po stronie zamawiajgcego, lzba
orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Przewodniczacy:



