Sygn. akt KIO 5738/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 10 lutego 2026 roku
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca: Anna Kuszel - Kowalczyk
po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 22
grudnia 2025 r. przez wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia Security Emporio sp. z 0.0. sp.
k. z siedzibg w Poznaniu, Emporio sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu w postepowaniu prowadzonym przez
zamawiajacego Zarzad Cmentarzy Komunalnych w Warszawie
postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie,
2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy
piec¢sety ziotych zero groszy) na rzecz odwoltujgcego tytutem zwrotu uiszczonego wpisu.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamoéwien Publicznych.

Przewodniczaca: .......c..coveuveiininnis

Sygn. akt KIO 5738/25
Uzasadnienie
Zarzad Cmentarzy Komunalnych w Warszawie prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego w trybie
podstawowym bez przeprowadzenia negocjacji na podstawie art. 275 pkt. 1 ustawy z 11 wrzes$nia 2019 r. - Prawo
zamoéwien publicznych, pn. ,Ustugi ochroniarskie na cmentarzach komunalnych m. st. Warszawy w 2026 roku”, Nr
postepowania: DZP.261.18.2025 — Il czeS¢ zamdwienia. Postepowanie ogtoszono w Biuletynie Zamoéwien Publicznych
pod numerem 2025/BZP 00559333/01 z dnia 27 listopada 2025 ..
W dniu 16 grudnia 2025 r. Zamawiajgcy opublikowat na stronie prowadzonego Postepowania informacje o wyborze
najkorzystniejszej oferty.
22 grudnia 2025 r. wykonawcy wspdlnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamdwienia Security Emporio sp. z 0.0. sp. k. z
siedzibg w Poznaniu, Emporio sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu wniesli odwotanie dotyczgce czynnosci odrzucenia jego
oferty oraz wyboru oferty najkorzystniejszej w zakresie czesci lll zamowienia.
Odwolujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:
1.art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b) ustawy Pzp w zw. z art. 128 ust. 1 Pzp w zw. z art. 239 ust. 1 ustawy Pzp - poprzez
bezzasadne odrzucenie oferty Odwotujgcego w zakresie czesci lll zamowienia wskutek stwierdzenia, ze zostata ona
zfozona przez wykonawce niespetniajgcego warunkéw udziatu w postepowaniu, w sytuacji gdy Zamawiajgcy przed
odrzuceniem oferty zaniechat wezwania Odwotujacego do uzupetnienia Wykazu ustug — Do$wiadczenia zawodowego —
w taki sposoéb, aby spetnito wymogi w zakresie warunkéw dziatu w postepowaniu zgodnie z wymogiem okreSlonym w
pkt. 6.2.3. w zw. z pkt. 6.2.4 SWZ, pomimo iz wezwanie do uzupeiienia na podstawie art. 128 ust. 1 stawy Pzp
wskazanych oswiadczen miato charakter obligatoryjny, a Zamawiajgcy nie wyczerpat procedury uzupetnienia
dokumentow, bowiem wczesniejsze wezwanie z dnia 10 grudnia 2025 r. byto w wezwaniem do ztozenia podmiotowych
Srodkéw dowodowych skierowanym na podstawie art. 274 ust. 1 ustawy Pzp, a wezwanie z dnia 12 grudnia 2025 r. bylo
jedynie wezwaniem do wyjasnien skierowanym na podstawie art. 128 ust. 4 ustawy Pzp.
Odwolujgcy wnosit o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
1)uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej z dnia 16 grudnia 2025 r. w zakresie Ill czesci
zamowienia, w tym odrzucenia oferty Odwotujgcego;
2)nakazanie Zamawiajgcemu dokonania ponownej czynnosci badania i oceny oferty, w tym nakazanie
Zamawiajgcemu wezwania Odwolujgcego do uzupetnienia wykazu ustug — ,Doswiadczenia zawodowego” na
podstawie art. 128 ust. 1 ustawy Pzp;
3)dopuszczenie i przeprowadzenie dowoddéw z dokumentéw wskazanych w tresci niniejszego Odwotania, a takze
dowodu z dokumentacji postepowania o udzielenie zamoéwienia udostepnionej Izbie przez Zamawiajgcego;
4) zasadzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego kosztow postepowania, w tym kosztoéw reprezentacii
wediug przedstawionych na rozprawie faktur i rachunkéw.
Zamawiajgcy o wniesieniu odwotania poinformowat 23 grudnia 2025 r.
Do postepowania odwotawczego w terminie wynikajgcym z art. 525 ust. 1 ustawy nikt nie przystgpit.
27 stycznia 2026 r. zamawiajgcy zilozyt odpowiedz na odwotanie o$wiadczajgc, ze uwzglednia w caloSci zarzuty



odwotania i wniost o umorzenie postepowania odwotawczego.

Rozwazania KIO:

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita, Zze postepowanie nalezy umorzy¢. Stan faktyczny sprawy tj. uwzglednienie przez

zamawiajgcego zarzutdw odwotania w catosci oraz brak przystepujgcych po stronie zamawiajgcego powoduje, ze

nadaje sie on do subsumpcji pod norme art. 522 ust. 1 ustawy, ktora stanowi:

W przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu, Izba moze

umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikow postepowania

odwotawczego, ktérzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu

odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit w terminie zaden wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy

wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia, zgodnie z zgdaniem zawartym

w odwotaniu.”

W tej sytuacji postepowanie nalezato umorzy¢é. W przypadku umorzenia postepowania zgodnie z art. 568 pkt 3 ustawy

Izba wydaje postanowienie.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy, {j. stosownie do wyniku

postepowania, z uwzglednieniem postanowien Rozporzgadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegdlowych

rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od

odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437) na podstawie par. 9 ust. 1 pkt. 2 lit. a cyt.

Rozporzadzenia orzekajgc o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.
Przewodniczaca: .........ccooeiiiiiiinnnn.
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