Sygn. akt KIO: 5742/25
POSTANOWIENIE

Warszawa, dnia 9 lutego 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczaca:Barbara Loba
Protokolantka: Klaudia Kwadrans

po rozpoznaniu w dniu 9 lutego 2026 r. w Warszawie, na posiedzeniu jawnym z udziatem stron, odwotania wniesionego
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
22 grudnia 2025 r. przez wykonawce ROBS spolka z ograniczona odpowiedzialnoscia
z siedzibag w Broniszach,
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego - Akademi¢ Sztuki Wojennej z siedzibg w Warszawie
postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz wykonawcy ROBS spdlka z ograniczong
odpowiedzalnoscia z siedziba w Broniszach kwoty 7 500 zt
00 gr (stownie: siedem tysiecy piecset ztotych zero groszy) uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien
Publicznych.

Sygn. akt KIO: 5742/25

Uzasadnienie
Zamawiajgcy Akademia Sztuki Wojennej z siedzibg w Warszawie prowadzi postepowanie na dostawe warzyw i owocow
Swiezych.
Postepowanie prowadzone jest w trybie podstawowym na podstawie art. 275 pkt 1 ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2019 roku — Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2024 roku, poz. 1320 ze zm.), zwanej dalej
ustawg Pzp.

Ogloszenie o zamdwieniu zostato zamieszczone w Biuletynie Zaméwien Publicznych w dniu 9 pazdziernika 2025 r. pod
numerem 2025/BZP 00465478.

W dniu 22 grudnia 2025 r. wykonawca ROBS spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig

z siedzibg w Broniszach (dalej: odwotujgcy) wniost odwotanie wobec czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty,

zarzucajgc zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp poprzez jego niezastosowanie i nieodrzucenie oferty M.S. prowadzgcego dziatalnos¢
gospodarczg pod firmg M.S. Przedsiebiorstwo Ustugowo Handlowe z siedzibg w Przybyszewie,

2. art. 224 ust. 1pkt 6 ustawy Pzp poprzez jego niezastosowanie i nieodrzucenie oferty M.S. prowadzacego dziatalno$é
gospodarczg pod firmg M.S. Przedsiebiorstwo Ustugowo Handlowe z siedzibg w Przybyszewie,

3. art. 16 ustawy Pzp poprzez jego niezastosowanie i prowadzenie postepowania w sposéb niezapewniajgcy uczciwej

konkurenciji i rbwnego traktowania wykonawcéw, jak réwniez

w sposob nieprzejrzysty, albowiem zamawiajgcy podejmowat wszelkie dziatania, aby wybra¢ oferte M.S. prowadzgcego
dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg M.S. Przedsiebiorstwo Ustugowo Handlowe z siedzibg w Przybyszewie w ten
sposéb, ze nie odtajnit wyjasnien ceny, a takze uniewaznit czynnoS¢ wezwania do ztozenia wyjasnien ceny tak, aby inni

wykonawcy, w tym odwolujacy, nie mogli podwazac¢ ztozonych wyjasnien,

4. art. 18 ust. 1 ustawy Pzp poprzez jego niezastosowanie i nieodtajnienie ztozonych przez Marcina Selige
prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg M.S. Przedsigbiorstwo Ustugowo Handlowe z siedzibg w
Przybyszewie wyjasnien ceny.

W oparciu o tak postawione zarzuty odwotujgcy wnidst o:

1. uniewaznienie czynno$ci wyboru jako najkorzystniejszej oferty M.S. prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg
M.S. Przedsiebiorstwo Ustugowo Handlowe z siedzibg w Przybyszewie,

2. dokonanie czynno$ci odtajnienia ztozonych przez Marcina Selige prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg
M.S. Przedsiebiorstwo Ustugowo Handlowe z siedzibg



w Przybyszewie wyjasnieh ceny,

3. dokonanie uniewaznienia czynnosSci uniewaznienia wezwania do wyjasnien ceny,

4. powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert i w jej wyniku odrzucenia oferty M.S. prowadzgcego dziatalnos¢
gospodarczg pod firmg M.S. Przedsigbiorstwo Ustugowo Handlowe z siedzibg w Przybyszewie,

5. dokonania wyboru oferty odwotujgcego jako najkorzystniejszej.

Pismem z dnia 3 lutego 2026 r. zamawiajgcy poinformowat Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej o uwzglednieniu w
catosci zarzutobw przedstawionych w odwotaniu. Jednoczesnie zamawiajgcy oswiadczyt, ze w dniu 15 stycznia 2026 r.

uniewaznit czynno$¢ wyboru oferty najkorzystniejszej oraz nastepujgce czynnosci:

* wyrazenie zgody na wybor oferty po uptywie terminie zwigzania oferta;

» wezwanie do ztozenia podmiotowych srodkéw dowodowych;

» wezwania do wyjasnien w zakresie razgco niskiej ceny, w tym przedstawienia dowodéw dotyczgcych sposobu

kalkulacji ceny ofertowej.

Wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego zarzutdw przedstawionych w odwotaniu M.S. prowadzacy dziatalno$é
gospodarczg pod firmg M.S. Przedsigbiorstwo Ustugowo Handlowe z siedzibg w Przybyszewie w dniu 5 lutego 2026 r.
wniost sprzeciw.

Zgodnie z art. 509 ustawy Pzp terminy oblicza sie wedlug przepisow prawa cywilnego, przy czym, jezeli koniec terminu
do wykonania czynno$ci przypada na sobote lub dzien ustawowo wolny od pracy, termin uptywa dnia nastepnego po dniu
lub dniach wolnych od pracy.

W mysl art. 61 § 2 kodeksu cywilnego, oswiadczenie woli wyrazone w postaci elektronicznej jest ztozone innej osobie z
chwila, gdy wprowadzono je do srodka komunikacji elektronicznej w taki sposob, zeby osoba ta mogta zapoznac¢ sie z
jego trescia.

Uczestnik postepowania odwotawczego, ktéry przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, moze — na
podstawie art. 523 ust. 1 ustawy Pzp - wnieS¢ sprzeciw wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego zarzutow
przedstawionych w odwotaniu w catosci albo w czesci.

Stosownie do tresci art. 522 ust. 1 ustawy Pzp, w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutéw
przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecno$ci
stron oraz uczestnikbw postepowania odwotawczego, ktdrzy przystagpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod
warunkiem, ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit

w terminie Zaden wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w
postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Jak wynika z brzmienia art. 568 pkt 3 ustawy Pzp Izba umarza postepowanie odwotawcze
w formie postanowienia w przypadku, o ktérym mowa w art. 522 ustawy Pzp.

Na podstawie akt sprawy odwotawczej Izba ustalita i stwierdzita, Ze kopia odwotania zostata przekazana wykonawcom
uczestniczgcym w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego w dniu 22 grudnia 2025 r., za poSrednictwem
platformy zakupowej zamawiajgcego.

Doreczenie kopii odwotania wykonawcom uczestniczgcym w postepowaniu nastgpito wiec

w dniu 22 grudnia 2025 r., albowiem tego dnia kopia odwotania trafita na platforme zakupowg zamawiajgcego. Skoro zas
kopia odwotania zostata umieszczona w dniu 22 grudnia 2025 r. na platformie zakupowej zamawiajgcego, to termin na
zgtoszenie przystgpienia uptynat

z dniem 29 grudnia 2025 r.

W dniu 30 grudnia 2025 r. petnomocnik wykonawcy M.S. prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg M.S.
Przedsiebiorstwo Ustugowo Handlowe z siedzibg
w Przybyszewie, zgtosit przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego.

Przystapienie zostato ztozone 30 grudnia 2025 r., zatem po uptywie terminu do jego zgtoszenia, przez co jest
nieskuteczne. Wskutek powyzszego M.S. prowadzgcemu dziatalnoS¢ gospodarczg pod firmg M.S. Przedsigbiorstwo
Ustugowo Handlowe z siedzibg w Przybyszewie nie przystuguje status uczestnika postepowania odwotawczego. Nie
bedac uczestnikiem postepowania odwotawczego M.S. prowadzacy dziatalnoS¢ gospodarczg pod firmg M.S.
Przedsiebiorstwo Ustugowo Handlowe z siedzibg w Przybyszewie nie moze réwniez skutecznie sprzeciwi¢ sie
uwzglednieniu przez zamawiajgcego zarzutéw przedstawionych w odwotaniu w catosci.

Majgc powyzsze na uwadze Izba postanowita jak w sentencji.



O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekia na podstawie art. 557, 574 i 575 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 2
oraz stosowanym na zasadzie analogii § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie
szczegOtowych rodzajoéw kosztdéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania z 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz odwotujgcego
zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu.



