Sygn. akt KIO 5723/25
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 2 lutego 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczgcy:Maksym Smorczewski
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron postepowania odwolawczego odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 19 grudnia 2025 r. przez wykonawce Warbud spotka akcyjna z siedzibg w
Warszawie
w postepowaniu prowadzonym przez Polskg Agencje Zeglugi Powietrznej
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzeczWarbud spétka akcyjna z siedzibg w
Warszawie kwoty 20 000 zt (dwadzie$cia tysiecy ziotych) uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt KIO 5723/25
Uzasadnienie
19 grudnia 2025 r. wykonawca Warbud spoétka akcyjna z siedzibg w Warszawie (dalej jako ,Odwotujgcy”) wniost

odwotanie wobec tresci ogtoszenia o zamowieniu oraz dokumentow zamowienia — w zakresie postanowien rozdziatu VI
pkt 1.4 ppkt ppkt 1.4.3.1, 1.4.3.2, 1.4.3.3, 1.4.3.4, 1.4.3.5, 1.4.3.9, 1.4.3.10 i 1.4.3.11 specyfikacji warunkbw zamowienia
w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego na roboty budowlane o tytule ,Zaprojektowanie i wybudowanie
Nowego Centrum Zarzgdzania Ruchem Lotniczym — nCZRL w Warszawie”, (dalej jako ,Postepowanie”) prowadzonym
przez Polskg Agencje Zeglugi Powietrznej (dalej jako ,Zamawiajgcy’).

28 stycznia 2026 r. Zamawiajgcy wniost odpowiedz na odwotanie, w ktérej wnidst o ,umorzenie postepowania
odwotawczego w catosci na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp”, wskazujgc, ze ,dokonat zmiany tresci SWZ i
opublikowat jg 22.01.2026 r., (Dowodd nr 1) Biorgc pod uwage powyzszg zmiane Zamawiajgcy stoi na stanowisku, ze
konieczne jest umorzenie postepowania odwotawczego na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp wzgledem zarzutow
postawionych w odwotaniu w pkt pkt 1. ppkt. 1.1, 1.2, 1.3, 1.4, 1.5, 1.6., 1.7., 1.8., z uwagi na to, Ze dalsze postgpowanie
w celu ich rozpoznania stato sie zbedne. Zamawiajacy wyjadnia, ze dokonat szeroko zakrojonej i gtebokiej zmiany
postanowien SWZ, ktére zostaty objete przedmiotem zaskarzenia przez Odwolujgcego, a tym samym w obechym
ksztalcie postanowienia te juz nie funkcjonujg na gruncie SWZ, co oznacza, ze dalsze prowadzenie postgpowania
odwotawczego wzgledem nieistniejgcej treSci SWZ nalezy uzna¢ za zbedne.”. Do odpowiedzi na odwotanie Zamawiajgcy
zatgczyt pismo zatytutowane ,ZMIANA TRESCI SPECYFIKACJI WARUNKOW ZAMOWIENIA”, ktérym dokonano zn
tre$ci postanowien rozdziatu VI pkt 1.4 ppkt ppkt 1.4.3.1, 1.4.3.2, 1.4.3.3, 1.4.3.4, 1.4.3.5, 1439, 143.10 i 1.4.3.11
specyfikacji warunkéow zaméwienia w Postepowaniu.

W pismie zlozonym 2 lutego 2026 r. Odwotujacy oSwiadczyt, ze ,w zwigzku z ODPOWIEDZIA NA ODWOLAN
udzielong przez Polskg Agencjg Zeglugi Powietrznej (,Zamawiajacy”’) na odwotanie z dnia 19 grudnia 2025 r. wniesione
Warbud S.A. wobec tresci postanowien Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia (,SWZ”) (...) Odwotujgcy popiera wniosek
Zamawiajgcego o: ,umorzenie postepowania odwotawczego w catosci na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp” z uwagi
na okoliczno$ci wskazane w odpowiedzi na odwofanie.”.

Zgodnie z art. 568 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (dalej jako ,Pzp”), ,Izba
umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato
sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne”.

Majagc na uwadze tre§¢ ww. pisma Odwolujgcego, z ktérego wynika — w szczegdlnosci z zawartego w nim
o$wiadczenia o poparciu wniosku o umorzenie postepowania odwotawczego — ze Odwotujgcy nie wyraza woli dalszego
prowadzenia sporu, a takze tre$é ww. pisma zatytutowanego ,ZMIANA TRESCI SPECYFIKACJI WARUNKC
ZAMOWIENIA?, za zbedne nalezato uznaé dalsze prowadzenie postepowania odwotawczego, w ramach ktérego miataby
by¢ oceniana zgodnoS¢ z przepisami Pzp postanowien rozdziatu VI pkt 1.4 ppkt ppkt 1.4.3.1, 1.4.3.2, 1.4.3.3, 1.4.3.4,
1.4.3.5, 1.4.3.9, 14310 i 1.4.3.11 specyfikacji warunkédw zamédwienia w brzmieniu sprzed zmiany dokonanej tym
pismem.

Wobec stwierdzenia, ze postepowania odwotawcze stato sie zbedne, Izba umorzyla to postepowanie na
podstawie art. 568 pkt 2 Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 557 Pzp oraz § 9 ust. 2 rozporzadzenia



Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegOGtowych rodzajéw kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania. Zgodnie z art. 557 Pzp ,w
wyroku oraz w postanowieniu konczacym postepowanie odwotawcze lIzba rozstrzyga o kosztach postepowania
odwotawczego”. Stosownie do § 9 ust. 2 ww. rozporzadzenia ,w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego
przez lzbe w catosci ze wzgledu na stwierdzenie, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub
niedopuszczalne, zgodnie z art. 568 pkt 2 ustawy, koszty znosi sie wzajemnie”. Zgodnie z tymi przepisami Izba nakazata
dokonanie zwrotu na rzecz Odwolujgcego kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.



