Sygn. akt: KIO 5905/25

POSTANOWENIE

Warszawa, 29 stycznia 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczacy:Michat Rozbiewski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu Stron i uczestnikéw postepowania 29 stycznia 2026 r. odwotania
whniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 29 grudnia 2025 r. przez wykonawce Elibron sp. z 0.0. z siedzibg
w Chorzowie

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Uniwersytet L.odzki z siedziba w Lodzi

przy udziale wykonawcy Arfido sp. z 0.0. z siedzibg w Chybach — uczestnika postepowania po stronie zamawiajacego

postanawia:

1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.

2.Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
odwotujgcego: Elibron sp. z 0.0. z siedzibg w Chorzowie kwoty 7 500 zt (stownie: siedem tysiecy piecset
Zlotych), stanowigcej kwote wpisu uiszczonego przez odwotujacego od odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zaméwien Publicznych.
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Uzasadnienie

Uniwersytet £odzki z siedzibg w todzi (,Zamawiajgcy”) prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia
publicznego na podstawie przepisow ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz.
1320, z pdzn. zm.), zwanej dalej: ,Pzp”, ktérego przedmiotem jest ,Dostawa dwoéch ksigzkomatdéw wraz z instalacjg (2
lokalizacje w obrebie kampusu UL), integracjg z posiadanym systemem bibliotecznym Symphony oraz konfiguracja i
szkolenia z obstugi”’, numer referencyjny: 68/2P/2025, zwane dalej ,Postepowaniem”.

Postepowanie prowadzone jest w trybie podstawowym bez przeprowadzenia negocjacji. Ogtoszenie
0 zamowieniu zostato opublikowane 26 wrzesnia 2025 r. w Biuletynie Zamowien Publicznych pod numerem 2025/BZP
00444308.

Szacunkowa warto§¢ zamowienia nie przekracza kwot wskazanych w aktach wykonawczych wydanych na
podstawie art. 3 ust. 3 Pzp dla zamowien klasycznych na dostawy.

29 grudnia 2025 r. wykonawca Elibron sp. z 0.0. z siedzibg w Chorzowie (,Odwotujacy”) wniést odwotanie do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej dotyczace Postepowania.

Odwolujacy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 255 pkt 5 w zw. z art. 266 Pzp poprzez jego btedne
zastosowanie, a w konsekwenciji bezpodstawne uniewaznienie Postepowania.



Odwolujagcy wniést o uwzglednienie odwotania, obcigzenie Zamawiajgcego kosztami postepowania,
uniewaznienie czynnoSci uniewaznienia Postgpowania oraz nakazanie Zamawiajgcemu dalszego prowadzenia
Postepowania, w tym ponownego badania i oceny ofert.

Odwolujacy wskazat, ze uniewaznienie Postepowania nie daje mu szansy na uzyskanie przedmiotowego
zamoOwienia, a w wyniku uwzglednienia odwotania oferta powinna zosta¢ uznana za najkorzystniejszg w postepowaniu
(ergo Odwotujgcy ma interes w uzyskaniu zamowienia). Stwierdzit, ze w zwigzku z naruszeniem przez Zamawiajgcego
przepiséw Pzp Odwotujgcemu grozi szkoda zwigzana z nieuzyskaniem zaméwienia publicznego.

W uzasadnieniu odwotania zostata przedstawiona argumentacja dla podniesionych zarzutow.

31 grudnia 2025 r. wykonawca Arfido sp. z 0.0. z siedzibg w Chybach zglosit przystapienie do postepowania
odwotawczego po stronie Zamawiajagcego.

12 stycznia 2026 r. Zamawiajgcy ztozyt pismo procesowe, w tresci ktérego zawart wniosek o umorzenie
postepowania odwotawczego z uwagi na jego bezprzedmiotowos¢. Wskazal, ze czynno$¢ stanowigca podstawe do
whniesienia odwotania zostata przez niego uniewazniona. W konsekwencji uznat dalsze prowadzenie postepowania za
bezprzedmiotowe.

Izba ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Wobec spelnienia przestanek okreslonych w art. 525 Pzp, Izba stwierdzita skutecznosS¢ przystgpienia
zgtoszonego przez wykonawce Arfido sp. z 0.0. z siedzibg w Chybach do udziatlu w postepowaniu odwolawczym po
stronie Zamawiajgcego. W zwigzku z tym wyzej wymieniony wykonawca stat sie uczestnikiem postepowania
odwotawczego.

Zgodnie z art. 568 pkt 2 Pzp Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku
stwierdzenia, Ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne.

W niniejszej sprawie ziScity sie przestanki do zastosowania tego przepisu albowiem prowadzenie postepowania
odwotawczego stalo sie zbedne. Zamawiajgcy uniewaznit zaskarzong przez Odwotujgcego czynno$S¢ uniewaznienia
Postepowania. Oznacza to, ze przedmiot (substrat) zaskarzenia ustat i brak jest dziatania albo zaniechania
Zamawiajgcego podlegajgcego zaskarzeniu — nie funkcjonuje ono bowiem w obrocie prawnym i nie wywotuje skutkow.

Zgodnie z art. 557 Pzp w wyroku oraz w postanowieniu koriczagcym postepowanie odwotawcze Izba rozstrzyga o
kosztach postepowania odwotawczego.

W zakresie kosztéw postgpowania zastosowanie znalazt § 9 ust. 2 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z
dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437). Przepis ten nakazuje wzajemne
zniesienie kosztow w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez lzbe w catodci ze wzgledu na
stwierdzenie, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne — co miato miejsce w
niniejszej sprawie. W konsekwencji Izba postanowita znie§¢ wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania
odwotawczego, w tym koszty wpisu od odwotania.

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentenciji.
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