Sygn. akt: KIO 5577/25
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 28 stycznia 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Robert Siwik

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udzialem stron w dniu 28 stycznia 2026 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 12 grudnia 2025 r. przez wykonawce: VENTE AMICALE Sp
z 0.0. z siedzibg w Warszawie, w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Uniwersyteckie Centrum
Kliniczne Warszawskiego Uniwersytetu Medycznego z siedzibg w Warszawie,
przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego — wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia:
Citonet - Warszawa sp. z 0.0. z siedzibg w Toruniu oraz Torunskie Zaklady Materiatow Opatrunkowych S.A. z
siedziba w Toruniu, zgtaszajacych przystgpienie do postepowania odwotawczego,
postanawia:
1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.
2.Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
Odwotujgcego: VENTE AMICALE Sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie kwoty 15 000 zt (stownie: pietnascie tysiec'
Zlotych zero groszy), stanowigca uiszczony wpis od odwotania.
Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

PrzewodniczaCy: oo
Sygn. akt: 5577/25

Uzasadnienie
W dniu 12 grudnia 2025 r. wykonawca VENTE AMICALE Sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie,Qdwolujacy’)
wnidst na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz.
1320 ze zm.) — dalej takze jako ,Pzp” — odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw postepowaniu o udzielenie
zamowienia prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego na: ,Dostawa zestawdw obtozer operacyjnych, serwet i
wyrobow z fizeliny na potrzeby UCK WUM (numer postepowania: DZPUCK.262.153.2025), dalej jako Postepowanie”.
Odwotanie dotyczyto czesci nr 13 Postepowania.

Ogtoszenie w sprawie przedmiotowego zamowienia zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej w dniu 16.09.2025 r. pod numerem 603605-2025.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1.naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 5 PZP poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Wykonawcy TZMO S.A. ztoZonej dc
czesci nr 13 wpozycji 1 punkt 5 i 6 oraz pozycji 2 punkt 4 i 5, pomimo ze oferta ta podlegata odrzuceniu jako
oferta, ktorej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamdwienia.

2.naruszenie art. 239 pkt 1 i 2 ustawy Pzp przez zaniechanie wyboru oferty wykonawcy Vente Amicale, jako oferty
najkorzystniejszej.

Odwolujacy wskazywat, ze ma interes we wniesieniu odwotania, bowiem: ,...Gdyby Zamawiajgcy postgpit
zgodnie z PZP i odrzucit oferte Wykonawcy TZMO S.A., oferta Odwofujgcego uzyskataby lokate I, tymczasern
naruszenie przez Zamawajgcego przepisow PZP pozbawifo Odwotujgcego uzyskania zamdwienia na skutek czego
poniost on szkode réwng warto$ci ztozonej przez siebie oferty tj. 441 601,20 PLN (cena zakres podstanowy)”.

W zwigzku z powyzszym Odwolujgcy wnosit o:

1.uwzglednienie odwotania w cato$ci;

2.dopuszczenie i przeprowadzenie dowodoéw z dokumentow wskazanych w tresci odwofania na fakty tam wskazane;
3.nakazanie Zamawiajgcemu przeprowadzenia w zakresie cze$ci nr 13 nastepujgcych czynnosci:

4.uniewaznienie wyboru oferty najkorzystniejszej;

5.odrzucenie oferty ztoZzonej przez Wykonawce TZMO S.A.;

6.ponownej oceny ofert i wyboru oferty Odwotujgcego jako oferty najkorzystniejszej.

W dniu 18 grudnia 2025 r. do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego swoje przystgpienie zgtosili
wykonawcy wspolnie ubiegajacy sie o udzielenie zamoéwienia, tj.: Citonet - Warszawa sp. z 0.0. z siedzibg w Toruniu
oraz Torunskie Zaktady Materiatow Opatrunkowych S.A. z siedzibg w Toruniu (dalej jako ,Przystepujacy’).



Zamawiajgcy pismem z dnia 21 stycznia 2026 r. uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu. Na
termin posiedzenia niejawnego z udziatem stron nie stawit sie prawidtowo zawiadomiony Przystepujacy, kidry takze nie
wnidst sprzeciwu wobec uwzglednienia w cato$ci zarzutow odwotania. Przystepujgcy w swoim pismie z dnia 20 stycznia
2026 r. wnosit o oddalenie odwotania.

Izba ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 522 ust. 2 ustawy Pzp JeZeli uczestnik postepowania odwofawczego, ktory przystapit do
postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutéw przedstawionych
w odwofaniu przez zamawajgcego, Izba umarza postepowanie, a zamawajgcy wykonuje, powfarza lub uniewaznia
czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwofaniu’.

Z kolei przepis art. 568 ustawy Pzp stanowi, ze ,/zba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia,
w przypadku: 1) cofniecia odwotania; 2) stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stafo sie z innej przyczyny zbedne lub
niedopuszczalne; 3) o ktorym mowa wart. 522”.

Majgc na uwadze powyzsze Izba uznata, ze Zamawiajgcy uwzglednit w catoSci zarzuty przedstawione w
odwotaniu przed otwarciem rozprawy, zas uczestnik postepowania odwotawczego, ktory przystapit do postepowania po
stronie zamawiajgcego, nie wnidst sprzeciwu. Izba na podstawie art. 522 ust. 2 ustawy Pzp stwierdzita, ze zachodzg
przesfanki umozliwiajgce umorzenie postepowania odwotawczego na posiedzeniu niejawnym i, zgodnie z przepisem art.
568 pkt 3 ustawy Pzp, orzekia jak w sentencji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 557 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt 2 lit.
a) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 .
poz. 2437).

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentenciji.

PrzewodniczaCy: .o



