Sygn. akt KIO 5748/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 27 stycznia 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczacy:Michat Pawtowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 27 stycznia 2026 r.

w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu

22 grudnia 2025 r. przez wykonawce prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg Przedsiebiorstwo Produkcyjno-
Handlowo-Ustugowe PPHU Anmax M.M. z siedzibg w Uniszowicach w postepowaniu prowadzonym przez
zamawiajgcego Gmine Jastkow

postanawia:
1.Umarza postepowanie odwolawcze.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzeczwykonawcy prowadzgcego
dziataino§¢ gospodarczg pod firmg Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowo-Ustugowe PPHU Anmax M.M. z
siedzibg
w  Uniszowicach kwoty 10 000 zt 00 gr (dziesie¢ tysiecy ziotych zero groszy) stanowigcej réwnowarto$é
uiszczonego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

PrzewodniczacCy.............cccooeveveieieseceseeeeee
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Uzasadnienie

Gmina Jastkow, zwana dalej ,Zamawiajgcym”, dziatajgc na podstawie przepisow ustawy dnia 11 wrzesnia 2019 .
— Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 1320, ze zm.), zwanej dalej ,ustawg PZP”, prowadzi w trybie
podstawowym na podstawie art. 275 pkt 1 ustawy PZP postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego na ,.budowe
sieci oswietlenia drogi wewnetrznej ozn. Nr ewid. 567 w miejscowo$ci Tomaszowice-Kolonia”.

Ogtoszenie o zaméwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zaméwien Publicznych
z dnia 20 listopada 2025 r., pod numerem 2025/BZP 00546093/01.

W dniu22 grudnia 2025 r. (data wplywu do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej)wykonawca prowadzacy
dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowo-Ustugowe PPHU Anmax M.M. z siedzibg w
Uniszowicach, zwany dalej ,Odwolujgcym”, wniést odwotanie od czynnosci wyboru jako oferty najkorzystniejszej oferty
zfozonej przez wykonawce prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firma Firma Kowalczyk Z.K. z siedzibg w
Lublinie (dalej jako ,wykonawca Z.K.”) i zaniechania czynnosci odrzucenia oferty tego wykonawcy, ewentualnie wezwania
wykonawcy Z K. do dalszych wyjasnien dotyczacych zaoferowanej ceny.

Odwolujacy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 8 w zw. z art. 224 ust. 6 w zw. z art. 16 pkt 1
w zw. z art. 17 ust. 2 ustawy PZP poprzez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy Z.K. mimo, ze oferta tego
wykonawcy zawiera razgco niskg cene, w szczegolnosci wyjasnienia z dnia 17 grudnia 2025 r. nie pozwalajg uznac, ze
wykonawca Z.K. wykazat, iz cena zaoferowana przez niego nie jest razgco niska w stosunku do przedmiotu zamoéwienia,
w tym uwzglednia wszystkie koszty realizacji zamoéwienia, w tym koszty pracy, sprzetu, materiatbw, a w konsekwencji
bezzasadne wybranie oferty wykonawcy Z.K. jako oferty najkorzystniejszej, a tym samym naruszenie zasady uczciwej
konkurencji i réwnego traktowania wykonawcéw poprzez wybranie jako oferty najkorzystniejszej oferty, ktéra powinna
zostac odrzucona.

Ewentualnie, w razie stwierdzenia przez Izbe przedwczesnosci postawionego zarzutu odwotania, Odwotujgcy
zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 224 ust. 1 w zw. z art. 16 pkt 1 w zw. z art. 17 ust. 2 ustawy PZP poprzez
zaniechanie wezwania do dalszych wyja$nien,

w tym przedstawienia dowoddéw, w zakresie dotyczgcym zaoferowanej ceny, w szczegdlnosci w zakresie dotyczacym
kosztow pracy, sprzetu oraz materiatéw.

Odwotujacy wnidst o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynno$ci wyboru
oferty najkorzystniejszej, odrzucenia oferty wykonawcy Z.K., ewentualnie wezwania tego wykonawcy do dalszych
wyjasnien dotyczacych ceny.



Z informaciji przekazanej przez Zamawiajgcego Prezesowi Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 20 stycznia 2026 r.
wynika, Ze kopia odwotania zostata przestana przez Zamawiajgcego wykonawcom uczestniczgcym w postepowaniu
poprzez Platforme e-Zaméwienia w dniu 23 grudnia 2025 r. Do dnia wydania przez Izbe postanowienia na posiedzeniu
niejawnym do postepowania odwotawczego nie przystgpit Zaden z wykonawcdw — po Zadnej ze stron.

Nastepnie w dniu 21 stycznia 2026 r. Zamawiajgcy wniost pismo, w ktorym odwiadczyt, Ze zgodnie z art. 522 ust.
1 ustawy PZP uwzglednia w catosci zarzuty przedstawione we wniesionym odwotaniu.

Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta, co nastepuje:

W Swietle art. 522 ust. 1 ustawy PZP,W przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w cafos$ci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu, 1zba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecno$ci
stron oraz uczestnikéw postepowania odwofawczego, ktérzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod
warunkiem Ze w postepowaniu odwofawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit
w terminie Zaden wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaZnia czynno$ci w
postepowaniu o udzielenie zamdwienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwotaniu’.

Wobec ustalenia, ze Zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione

w odwotaniu wniesionym przez wykonawce prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg Przedsigbiorstwo
Produkcyjno-Handlowo-Ustugowe PPHU Anmax M.M. z siedzibg w Uniszowicach, natomiaspo stronie Zamawiajgcego
nie przystapit do postepowania odwotawczego w ustawowym terminie zaden z wykonawcow uczestniczgcych

w przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego, Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze ziScity
sie przestanki do umorzenia postepowania odwotawczego na podstawie regulacji art. 522 ust. 1 ustawy PZP w zw. z art.
568 pkt 3 ustawy PZP.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do wyniku tego postepowania na podstawie
regulacji art. 574-576 ustawy PZP oraz w oparciu o przepisy § 9 ust. 1 pkt 2 lit. aw zw. z § 5 pkt 1 i 2 rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajow kosztdéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437). Ze
wzgledu na umorzenie tego postepowania odwotawczego Izba nakazata zwréci¢ Odwotujgcemu kwote 10 000 zt 00 gr z
tytutu uiszczonego wpisu od odwotania.

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.
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