KIO 5675/25
WYROK

Warszawa, 27 stycznia 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:lzabela Niedziatek-Bujak
Protokolant: Piotr Cegtowski

po rozpoznaniu na rozprawie 22 stycznia 2026 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej 17 grudnia 2025 r. przez odwolujgcego —wykonawce Green on Energy Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia, Warszawa, KRS 0000343314, w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego —
Samodzielny Publiczny Zespét Opieki Zdrowotnej w Lezajsku, KRS 0000009781

orzeka:

10ddala odwotanie.

2Kosztami postepowania odwotawczego obcigza odwotujgcego — Green on Energy Sp. z 0.0. i:

2.1zalicza w poczet kosztow postepowania odwotawczego 7.500 zt 00 gr. (siedem tysiecy piecset ztotych) wpisu oraz
3.693 zt 75 gr. (trzy tysigce sze$c¢set dziewiecdziesigt trzy ziotych siedemdziesigt pie¢ groszy) kosztéw
zamawiajgcego;

2.2zasgdza od odwolujgcego na rzecz zamawiajgcego 3.693 zt 75 gr. (trzy tysigce sze$céset dziewiecdziesigt trzy
Zlotych siedemdziesiat pie¢ groszy) tytutem zwrotu kosztow wynagrodzenia petnomocnika zamawiajgcego oraz
kosztow dojazdu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczaca:........ccoccvuevneinevncrnennnnnns
KIO 5675/25

Uzasadnienie
W postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego — Samodzielny Publiczny Zespdt Opieki Zdrowotnej w Lezajsku w

trybie przetargu nieograniczonego na zakup energii elektrycznej dla SP ZOZ w LeZajsku(nr postepowania:
DZP.261.1.25.2025) ogloszonym w Biuletynie Zaméwien Publicznych 17.11.2025 r., BZP/2025 00536756/01, wobec
czynnosci odrzucenia oferty i wyboru oferty najkorzystniejszej, wniesione zostato 17.12.2025 r. do Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej odwolanie wykonawcy Green on Energy Sp. z 0.0., Warszawa (sygn. akt KIO 5675/25).

Zamawiajacy poinformowat o czynno$ciach w postepowaniu — 12.12.2025 .

Odwolujgcy zarzucit naruszenie:

1.naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 32 ustawy prawo energetyczne, poprzez jego niewtasciwe
zastosowanie i przyjecie, ze podmiot posiadajgcy koncesje na wytwarzanie energii elektrycznej zobowigzany jest
posiada¢ koncesje na obrét energii elektrycznej, podczas gdy w odniesieniu do zakresu obowigzku koncesyjnego
odnoszgcego sie do dziatalnoSci polegajgcej na obrocie energig nalezy przyjgé, ze podmiot posiadajgcy koncesje na
wytwarzanie energii w zakresie, w jakim dokonuje sprzedazy wytworzonej energii, nie musi dysonowac¢ odrebng koncesjg
na obrét tymi paliwami lub energig, tym samym Zamawiajacy powinien uzna¢, ze skoro Wykonawca posiada koncesje na
wytwarzanie energii w zakresie, w jakim dokonuje sprzedazy wytworzonego energii (jako koncesje dalej idacg oraz
niejako zawierajgcg w sobie koncesje na obrot), a tym samym zwolniony jest z obowigzku posiadania koncesiji na obroét
energii elektrycznej, Wykonawca spetnit warunek okreslony w pkt. IX ust. 1 pkt. 3 Specyfikacji Warunkéw Zamowienia dot.
Postepowania,

2.naruszenie art. 226 ust. 1 pkt. 2) lit. b) Ustawy poprzez jego niewtasciwe zastosowanie i odrzucenie oferty ztozonej w
Postepowaniu przez Wykonawce, z uwagi na rzekome niespetnienie przez Wykonawce warunkéw udziatu w
Postepowaniu, podczas gdy Wykonawca speit wszystkie warunki udziatu w Postepowaniu, w tym w szczegolnosci,
brak jest podstaw do uznania, ze Wykonawca nie spetnia warunku okre$lonego w pkt. IX ust. 1 pkt. 3 Specyfikaciji
Warunkéw Zamowienia dot. Postepowania, tj. nie posiada koncesji na obrot energig elekiryczng, podczas gdy posiada
dalej idgcg koncesje na wytwarzanie energii elektrycznej, a tym samym nie musi dysonowac¢ odrebng koncesjg na obrét
energig w zakresie, w jakim dokonuje sprzedazy wytworzonego energii

3.naruszenie art. 16 pkt. 1 Ustawy, poprzez brak zapewnienia uczciwej konkurencji oraz réwnego traktowania
wykonawcow w Postepowaniu, polegajgce na wymaganiu od wykonawcdw koncesji na obrét energig elektryczng rowniez
w sytuacji gdy nie jest ona wymagana w odniesieniu do podmiotéow posiadajgcych koncesje na wytwarzanie paliw lub



energii w zakresie, w jakim dokonujg sprzedazy wytworzonego paliwa lub energii.

Odwotujgcy wniost o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu uniewaznienia czynno$ci odrzucenia jego
oferty oraz wyboru oferty najkorzystniejszej i powtorzenie czynnosci badania i oceny ofert.

W uzasadnieniu zarzutu odwotujgcy podwazat zasadno$¢ oceny spetnienia warunku udziatu w postepowaniu z pkt [X ust.
1 pkt. 3 swz, w ktérym zamawiajgcy wymagat aktualnej koncesji na prowadzenie dziatalnoSci gospodarczej w zakresie
obrotu energig elektryczng, wydang przez Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki. Odwolujgcy przedstawit koncesje Nr
WEE/19354/23992/ W/Ot.O/2025/MWi na wytwarzanie energii elektrycznej na okres od 25 lutego 2025 r. do 25 lutego
2045 r. wydang przez Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki, ktéra to koncesje przediozyt wraz z oferts.

Zgodnie z prawem dysponujgc koncesjg na wytwarzanie energii elektrycznej oraz koncesjg na obrét energii elektrycznej
koncesjonariusz moze sprzedawaé energie koncowa. Majgc koncesje na wytwarzanie energii elektrycznej
koncesjonariusz nie ma obowigzku ubiegaC sie o koncesje na obrét energii elektrycznej, jesSli zamierza sprzedawaé
energie elektryczng do odbiorcy koncowego.

Tym samym w ramach koncesji na wytwarzanie energii elektrycznej koncesjonariusz jest uprawniony do sprzedazy
energii elektrycznej z zrédta wytwoérczego do odbiorcy koncowego. W zakresie bilansowania handlowego, w tym
zapewnienia nieprzerwanej ciggto$ci dostaw na rzecz odbiorcy koricowego poprzez zakup energii na rynku bilansujgcym,
czynnosci te wykonywane sg na rzecz Green on Energy sp. z 0.0. przez PST Trade SA.

Zamawiajgcy powinien uznaé, ze skoro Wykonawca posiada koncesje na wytwarzanie energii w zakresie, w jakim
dokonuje sprzedazy wytworzonego energii (jako koncesje dalej idgcg oraz niejako zawierajgcg w sobie koncesje na
obrét), a tym samym zwolniony jest z obowigzku posiadania koncesji na obrét energii elektrycznej, Wykonawca spetnit
warunek okreslony w pkt. X ust. 1 pkt. 3 Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia dot. Postepowania.

Skoro Wykonawca jest uprawniony do obrotu energig elektryczng zgodnie z ustawg prawo energetyczne, a przepisy
zwalniajg go z obowigzku posiadania koncesji na obrét energig elektryczng w sytuacji gdy posiada on koncesje na
wytwarzanie energii w zakresie, w jakim dokonuje sprzedazy wytworzonej energii oraz wymaganie od niego koncesiji na
obrét energig elektryczng (co do kidrej nie ma takiego obowigzku) i na tej podstawie odrzucenie oferty Wykonawcy,
stanowi jego nieréwne traktowanie i jest niezgodne z zasadami uczciwej konkurenciji.

Zamawiajgcy dokonat oceny spetnienia warunku udzialu w postepowaniu, ktoéry nie byt kwestionowany przez

wykonawcow, dla potwierdzenia ktdrego koniecznym bylo wykazanie posiadania aktualnej koncesji na prowadzenie

dziatalno$ci gospodarczej w zakresie obrotu energig elekiryczng wydanej przez Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki.
Koncesja na wytwarzanie energii elektrycznej przedtozona przez odwolujgcego nie jest koncesjg na obrét energig

elektryczng i chociaz odwolujgcy wyjasnial, ze na podstawie posiadanej koncesji moze dokona¢ sprzedazy wytworzonej

energii elektrycznej, jako wytworca, zamawiajacy uznat, ze wykonawca nie spefnia warunku udziatu w postepowaniu. Nie

ma przy tym znaczenia fakt, iz podmiot zgtoszony w ofercie jako podwykonawca (PST TRADE S.A.) wymagang
koncesje posiada. Art. 118 Pzp pozwala powolywac sie na zdolnosci podmiotu trzeciego tylko w zakresie zdolnosci

technicznych lub zawodowych oraz sytuacji ekonomicznej, a nie w zakresie uprawnien do prowadzenia dziatalnosci

gospodarcze;.

Art. 32 ustawy Prawo energetyczne wyr6znia cztery rodzaje dziatalnosci koncesjonowanej w zakresie energii, fj.
wytwarzanie energii elekirycznej, obrét energig elektryczng, magazynowanie energii elektrycznej, dystrybucje energii
elektrycznej. Jako odrebne zakresy dziatalnoSci, wymagajgcej odrebnej koncesji. W przepisach nie wskazano, iz
koncesja na jeden rodzaj dziatalnosci obejmujg inng dziatalnos¢ koncesjonowang. Wytworca energii ma uprawnienie do
sprzedazy wytworzonej energii, ale nie do obrotu energia, sprzedaz nie jest dziataniem tozsamym z obrotem. Obro6t jest
pojeciem szerszym, jak wskazuje art. 3 pkt 6 ustawy prawo energetyczne, obrét to dziatalno$¢ gospodarcza polegajgca
na handlu hurtowym albo detalicznym, paliwami lub energig. Podmiot zajmujgcy sie obrotem ma uprawnienia zaréwno do
zakupu, jak i sprzedazy energii odkupionej, a wytworca tylko do sprzedazy energii przez siebie wytworzonej. Koncesja na
wytwarzanie energii elekirycznej pozwala na sprzedaz wytworzonej energii ale uniemozliwia caloSciowe zaspokojenie
potrzeb odbiorcy koncowego. Wytwoérca energii jest zmuszony do korzystania z ustug innego podmiotu, ktory ma
uprawnienie, m.in. do dokupywania brakujgcej energii i jej dalszej odsprzedazy odbiorcy koncowemu.

Stanowisko Izby

Do rozpoznania odwotania zastosowanie znajdowaty przepisy ustawy Prawo zamoéwien publicznych obowigzujgce w
dacie wszczecia postepowania o udzielenie zamoéwienia, (tekst jednolity Dz. U. z 2024 r., poz. 1320 ze zm.), dalej jako
Ustawa.



Rozpoznajgc odwotanie Izba miata na uwadze stan faktyczny ustalony w oparciu o dokumentacje postepowania ztozong
do akt sprawy.

Izba ustalita i zwazyta.
Przedmiotem zamowienia jest zakup energii elekirycznej na potrzeby zamawiajgcego.

Zamawiajgcy posiada podpisang umowe na dostawe energii elekirycznej z terminem obowigzywania do 1 lutego 2026 r.
Posiada réwniez podpisang umowe na $wiadczenie ustug dystrybucji energii elektrycznej zawartg na czas nieokreslony z
PGE Dystrybucja S.A.

W rozdziale VIl swz zamawiajgcy wskazat warunek udzialu w postepowaniu dotyczacy uprawnien do prowadzenia
okreslonej dziatalnosci gospodarczej lub zawodowej, zadajgc aktualnej koncesji na prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej w zakresie obrotu energig elektryczng, wydang przez Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki. Koncesja
wskazana zostata jako podmiotowy srodek dowodowy w rozdziale IX pkt 3 swz.

1.12.2025 r. zamawiajgcy dokonat otwarcia ofert. W postepowaniu ztozone zostaty cztery oferty. Oferta odwotujgcego
byta najtansza.

Odwolujgcy w ofercie zlozyt o$wiadczenie z 7 listopada 2025 r. dotyczace koncesji na obrot Nr
WEE/19354/23992/W/0t 0/2025/MWi na wytwarzanie energii elektrycznej na okres od 25 lutego 2025 r. do 25 lutego
2045 r. wydang przez Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki Wskazujgc na art. 32 ustawy prawo energetyczne,
odwolujacy wyjasnit, ze w obrocie prawnym wystepujg cztery rodzaje koncesji zwigzanych ze sprzedazg energii
elektrycznej. Zgodnie z prawem dysponujgc koncesjg na wytwarzanie energii elektrycznej oraz koncesjg na obrot energii
elektrycznej koncesjonariusz moze sprzedawac energie koricowg. Majgc koncesje na wytwarzanie energii elektrycznej
koncesjonariusz nie ma obowigzku ubiegaC sie o koncesje na obrot energii elektrycznej, jesli zamierza sprzedawac
energie elektryczng odbiorcy koncowemu.(...) Tym samym w ramach koncesji na wytwarzanie energii elektrycznej
koncesjonariusz jest uprawniony do sprzedazy energii elektrycznej z Zrodfa wytworczego do odbiorcy koricowego. W
zakresie bilansowania handlowego, w tym zapewnienia nieprzerwanej ciggtos$ci dostaw na rzecz odbiorcy korcowego
poprzez zakup energii na rynku bilansujgcym, czynno$ci te wykonywane sg na rzecz Green on Energy sp. z 0.0. przez
PST Trade SA.

Zadanie od wytworcy energii elektrycznej dysponowania koncesji na obrét i uzaleznienie od niej udzielenia zaméwienia
moZe stanowi¢ czynnos$¢ zwigzang z ograniczeniem konkurencji.

Do oferty odwotujgcy zataczyt rowniez oswiadczenie PST Trade S.A. z 5 listopada 2025 r., w ktérym potwierdza, ze:

1) JesteSmy zwigzani z Green on Energy sp. z o.o. w Warszawie (KRS: 0000343314, NIP: 7010210961) umowg
$wiadczenia ustugi bilansowania handlowego wytworcy dla energii elektrycznej wyprodukowanej w instalacji odnawialnego

Zrodta energii oraz sprzedazy energii na potrzeby wasne instalacji nr 04/EE/001/04/2025 zawartg w dniu 30 kwietnia 2025

r. na czas nieokreslony;

2) Dysponujemy koncesjg na obrot energig elektryczng wydang przez Prezesa URE w dniu 30 paZdziernika 2023 r. nr
OEE/11378/715/W/DRE/2023/J G niezbedng do realizowania usfug bilansowania handlowego na rzecz Green on Energy
sp. z0.0.

W formularzu oferty odwotujgcy wskazat dwie koncesje, tj. koncesja na wytwarzanie (Green on Energy Sp. z 0.0.) oraz
koncesja na obrét (PST Trade S.A. w ramach bilansowania handlowego).

Pismem z 4.12.2025 r. zamawiajgcy wezwat odwotujgcego na podstawie art. 274 Ustawy do ztozenia aktualnej koncesji
na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej w zakresie obrotu energig elektryczna.

W odpowiedzi z 5.12.2025 r. odwolujgcy ztozyt decyzje z 25.02.2025 r. Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki o udzieleniu
koncesji Nr WEE/19354/23992/W/0t.0/2025/MWi na wytwarzanie energii elektrycznej na okres od 25 lutego 2025 r. dc
25 lutego 2045 r. Koncesja obejmuje dziatalno$¢ gospodarczg polegajgca na wytwarzaniu energii elektrycznej w

instalacjach odnawialnego zrédta energii, elektrowni wiatrowej. Odwolujgcy przedtozyt rowniez oSwiadczenia wczesniej

zatgczone do oferty z 7 i 5 listopada 2025 r.

12.12.2025 r. zamawiajgcy poinformowat o odrzuceniu oferty odwotujgcego na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit b Ustawy
i wyborze oferty najkorzystniejszej. W uzasadnieniu odrzucenia zamawiajgcy wskazat w doniesieniu do ztozonych
o$wiadczen i dokumentow, ze nie potwierdzajg spetienia warunku udziatu w postepowaniu, poniewaz:

swarunek dotyczy Wykonawcy sktadajgcego oferte,
*nie moze on zostac¢ spetniony poprzez poleganie na zasobach podmiotu trzeciego w zakresie uprawnier’ do prowadzenia



okreslonej dziatalno$ci gospodarczej.

Warunek posiadania koncesji na obrot energig elektryczng jest warunkiem udziatu z kategorii uprawnieri do prowadzenia
okreslonej dziatalnosci gospodarczej lub zawodowej (art. 112 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp). W celu wykazania spetnienia tego
warunku, nie mozna skutecznie polega¢ na zdolno$ciach podmiotu trzeciego w trybie art. 118 ustawy Pzp, gdyz przepis
ten odnosi sie do zdolno$ci technicznych lub zawodowych oraz sytuacji ekonomicznej lub finansowej, a nie do uprawnien
reglamentowanych (koncesje, licencje, wpisy). Sama umowa o bilansowanie z podmiotem posiadajgcym koncesje na
obrét nie zastepuje wymogu, aby wykonawca (lub jeden z wykonawcow wspolnie ubiegajgcy sie o zamowenie)
dysponowali koncesjg w zakresie obrotu energig na potrzeby wykonania umowy z zamawajgcym.

Ponadto na etapie skfadania wyjasnien do specyfikacji warunkdéw zamowienia Wykonawca nie wystgpit do Zamawajgcego
0 zmiane warunku udziatu w postepowaniu.

Majgc na uwadze powyzsze oferta Wykonawcy nie spetnia warunku udziatu w postepowaniu, co skutkuje obowigzkiem jej
odrzucenia na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2) lit. b) ustawy Pzp.

Izba oddala odwotanie w catosci.

Izba na wstepie wskazuje, za wyrokiem Krajowej Izby Odwotawczej z 22.01.2026 r., sygn. akt KIO 5438/25 ze na etapie
czynnos$¢ oceny oferty nie ma kompetencji do oceny dopuszczalno$ci zastosowania ustalonego warunku udziatu w
postepowaniu. To na etapie poprzedzajgcym uptyw terminu do sktadnia ofert, wykonawcy w drodze $rodkéw ochrony
prawnej majg moZlinos¢ skutecznego podwazenia wymagarn zamawiajgcego wyznaczajgcych zakres badania na etapie
oceny ofert. Skiad orzekajgcy w cafosci podziela stanowisko prezentowane w wyroku Sgdu Zamoéwien Publicznych z
19.04.2023 r., sygn. XXIIl Zs 20/23, ze wszelkie wady tresci swz powinny zosta¢ naprawione przed uptywem terminu
sktadania ofert. W przeciwnym wypadku swz, nawet jesli bedzie zawierata wady bgdZ niejasnoSci, bedzie musiata byc
stosowana w brzmieniu, jakie pozostawafo aktualne na dzienn uptywu terminu sktadania ofert. Wobec braku pytan
wykonawcow, takZze po udzielonych wyjasnieniach, Zamawiajgcy ma bowiem uzasadnione prawo sgdzi¢, Ze swz jest dla
wykonawcow zrozumiata i nie budzi ich watplinosci. Rozwijajgc to stanowisko, sktad orzekajgcy podkresla, Ze na etapie
odwofania na czynno$c¢ oceny oferty, ktorej podstang byt wmog okreslony w swz i niekwestionowany na wtasciwym
etapie czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego, nie mozna odmowi¢c zamawiajgcemu prava i
Jednoczesnie obowigzku oceny w $wietle ustalonych i zakomunikowanych wykonawcom zasad oceny podmiotowej. Brak
odpowliedniej reakcji wykonawcdw na etapie ogtoszenia warunkdw udziatu w postepowaniu, prowadzit do ustalenia zakresu
badania, co do ktérego zamawiajgcy nie miat moZliwoSci odstgpienia. Proba zatem podwazZenia w oparciu o zasady
opisane w art. 16 Ustawy (zarzut z lit. ¢ odwotania) dopuszczalno$ci oceny podmiotowej wykonawcy, bez mozliwosci
badania warunku udziatu w postepowaniu w oparciu o przepisy Ustawy okreslajgce wytyczne dla opisu warunkow udziatu,
w szczegolnosci w powigzaniu z opisem przedmiotu zamowienia, nie mogta by¢ skuteczna. Przyjecie takiej moZliwoSci
prowadzitoby bowiem do obejScia przepiséw dotyczacych terminu na wniesienia odwotania na czynnoS$c ustalenia
warunku udziatu w postepowaniu.

Przenoszac powyzsze na stan sprawy Izba byta uprawniona wylgcznie do oceny czynnosci odrzucenia oferty
odwotujgcego, co nalezato odnies¢ do ustalonego warunku udziatu w postepowaniu i zasadnosci stwierdzenia przez
zamawiajgcego, ze zfozone o$wiadczenia i dokumenty nie potwierdzaty spetnienia warunku udziatu w postepowaniu
dotyczgcego prowadzonej dziatalnoSci gospodarczej, tj. posiadania aktualnej koncesji na prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej w zakresie obrotu energig elektryczng, wydang przez Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki.

Na podstawie okolicznosci ustalonych powyzej, nalezato przyja¢ jako niesporne, ze odwolujgcy nie posiada koncesji na
obr6t energig elektryczna, kidérg to koncesje posiada podmiot trzeci, z ktérym wykonawca zawartg ma umowe
bilansowania handlowego i to decyzja tego podmiotu zostata przedstawiona zamawiajgcemu w odpowiedzi na wezwanie
do ztozenia PSD. Odwotujgcy ztozyt oferte samodzielnie i jako wykonawca musi spetnia¢ samodzielnie warunki udziatu w
postepowaniu.

W podstawie zarzutu naruszenia zasad oceny podmiotowej odwotujgcy przekonywat, ze jako wytworca energii moze
sprzedawa¢ wytworzong energie do odbiorcy koncowego (zamawiajgcego). Posiadajgc koncesje w zakresie, w jakim
dokonuje sprzedazy wytworzonej energii (jako koncesje dalej idgcg oraz niejako zawierajgcg w sobie koncesje na obrét),
zwolniony jest z obowigzku posiadania koncesji na obrét energii elektrycznej. Na tej podstawie zamawiajgcy zobowigzany
miat by¢ do uznania, ze wykonawca spetnit warunek udziatu w postepowaniu.

Izba nie podziela stanowiska odwotujgcego. Przede wszystkim z faktu mozliwosci sprzedazy wytworzonej energii przez



producenta nie mozna wnioskowac, ze koncesja na wytwarzanie energii zawiera w sobie koncesje na obrot. Jak stusznie
wskazat zamawiajgcy, kazda z tych koncesji dotyczy innego obszaru dziatalnosci regulowanej w zakresie energii
elektrycznej. Ustalenie, ze w czesci dotyczacej sprzedazy energii hurtowej lub detalicznej oba rodzaje koncesji majg
wspolny obszar, nie oznacza, ze wykonawca spetnia warunek udziatlu w postepowaniu. Na obecnym etapie przyjecie
interpretacji warunku w sposob jaki prezentuje to odwotujgcy, prowadzitoby faktycznie do zmiany zasad oceny przez
rozszerzenie kregu podmiotow, ktore mogtyby samodzielnie ubiega¢ sie o zamdwienie o podmioty prowadzgce
dziataino§¢ w zakresie wytwarzania energii elektrycznej. Stusznie zamawiajgcy wskazat, ze wytworca energii jest
zmuszony do korzystania z ustug podmiotu, ktéry ma uprawnienia, m.in. do dokupywania brakujgcej energii i jej dalszej
odsprzedazy (koncesja na obrét), co potwierdzit sam odwotujgcy w ofercie wskazujgc na zawartg umowe z podmiotem
trzecim, posiadajgcym koncesje na obrét energig elekiryczna.

Na obecnym etapie czynnoSci argumenty dotyczgce nadmiernego wymagania wobec podmiotow wytwarzajgcych
energie elektryczng i zgdania posiadania koncesji na obrét energig elektryczng, nie mogty prowadzi¢ do zmiany zasad
oceny spetienia warunku udziatu w postepowaniu, co bytoby razgcym naruszeniem zasad postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego, w tym zasady przejrzystosci i uczciwej konkurencji. Zmiana warunkéw udziatu w postepowaniu
przez dopuszczenie rowniez jako spetniajgcej warunki udzialu w postepowaniu samej koncesji na wytwarzanie energii
elektrycznej, wyznaczataby bowiem inny krgg podmiotéw, ktére rowniez moglyby ubiega¢ sie o zaméwienie, gdyby
informacja ta byta przekazana na etapie poprzedzajacym termin skiadania ofert. Izba nie miata podstaw do oceny na
obecnym etapie postepowania samego warunku udziatlu w postepowaniu pod katem zgodnosci z przepisami Ustawy i
tym samym pozostawita bez komentarza oceny odwolujagcego w tym zakresie. Réwniez wyjasnienia odwotujgcego
dotyczace udziatu w produkcji ilosci energii elekirycznej pochodzacej z farm wiatrowych nie podwazaty zasadnosci
oceny spetienia warunku udziatu w postepowaniu, ktéry dotyczyt jednego z czterech rodzajow koncesiji, a nie dwaéch.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do wyniku na podstawie art. 575 Ustawy Prawa zaméwien publicznych
oraz w oparciu o przepisy § 5 ust. 2w zw. z § 8 ust. 2 pkt 1 poz. 2437).

Izba zaliczyta do kosztow postepowania wpis w wysokosci 7.500 zt. oraz koszty zamawiajgcego w fgcznej wysokosci
3.693,75 zt, obejmujgce wynagrodzenie (3.600 zt) oraz koszty dojazdu (93,75 z!) i obcigzyta nimi w catosci odwolujgcego.

Przewodniczaca..........ccoeevvieiinniinenns



