Sygn. akt: KIO 5768/25
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 26 stycznia 2026 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Elzbieta Dobrenko

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 26 stycznia 2026 r. w Warszawie odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 22 grudnia 2025 r. przez wykonawce Zarys International Group Spédtka z
ograniczong odpowiedzialnoscia
Spodtka komandytowa z siedzibg w Zabrzu
w postepowaniu prowadzonym przez Samodzielny Publiczny Zespét Zaktaddéw Opieki Zdrowotnej w Pruszkowie

postanawia:

1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.

2.Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwiehn Publicznych na rzecz wnoszacego odwotanie wykonawcy
Zarys International Group Spodtka z ograniczong odpowiedzialnoscig Spotka komandytowa z siedzibg w Zabrzu kwoty
15 000 zt 00 gr (pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), uiszczonej przez ww. wykonawce tytulem wpisu od
odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 5768/25
Uzasadnienie

Zamawiajgcy Samodzielny Publiczny Zespdt Zaktadow Opieki Zdrowotnej w Pruszkowigedalej: ,zamawiajgcy” prowadzi,
na podstawie ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych, dalej: ,ustawa Pzp’, postepowanie o
udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego, ktérego przedmiotem jest: ,Zakup i dostawa
sprzetu medycznego jednorazowego uzytku V”, dalej: ,postepowanie”.
Ogtoszenie 0 zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
10 pazdziernika 2025 r. pod numerem 683873-2025.
22 grudnia 2025 r. wykonawca Zarys International Group Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Zabrzu,
dalej: ,odwotujgcy” zarzucit zamawiajgcemu:
-niezgodne z przepisami ustawy Pzp odrzucenie oferty firmy ZARYS International Group
Sp. z 0. 0. sp. k. jako spetniajgcej wymogi w zakresie Pakietu 1,
- niezgodng z przepisami ustawy Pzp czynno$¢ zamawiajgcego - wybor oferty firmy Bialmed
Sp. z 0.0. (dalej jako ,Bialmed”), w zakresie Pakietu 1,
-zaniechanie czynnosci wyboru firmy ZARYS International Group sp. z 0.0. sp. k. jako najkorzystniejszej oferty w zakresie
Pakietu 1 sposrdd ofert niepodlegajacych odrzuceniu, co
stanowi:
1.naruszenie art. 16 pkt 1 ustawy Pzp — poprzez prowadzenie postepowania z naruszeniem zasad uczciwej konkurenciji i
réwnego traktowania wykonawcow,
2.naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp — poprzez niezgodne z przepisami odrzucenie oferty firmy ZARYS
International Group sp. z 0.0. sp. k. z siedzibg w Zabrzu jako niezgodnej z warunkami zamowienia,
3. naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp — poprzez brak odrzucenia oferty Bialmed, jako niezgodnej z warunkami
zamowienia, w zakresie Pakietu 1.
Odwolujgcy wnidst o:
1) uwzglednienie odwotania w catosci,
2) uniewaznienie czynnosci odrzucenia oferty firmy ZARYS International Group sp. z 0.0. sp. k. z siedzibg w Zabrzu w
Pakiecie 1 Zamowienia,
3) uniewaznienie czynnosci wyboru oferty Bialmed w zakresie Pakietu 1,
4)nakazanie zamawiajgcemu odrzucenie oferty Bialmed w zakresie Pakietu 1, jako niezgodnej z warunkami zaméwienia,
5)nakazanie zamawiajgcemu powtdrzenia czynno$ci wyboru najkorzystniejszej oferty
w Pakiecie 1 Zamowienia, sposrod ofert niepodlegajgcych odrzuceniu,
6) zasgdzenie od zamawiajgcego na rzecz odwotujgcego zwrotu kosztow postepowania.
Izba ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Izba stwierdzita, ze odwotanie nie zawierato brakéw formalnych, zostat uiszczony od niego wpis, nie zaistniaty rowniez
przestanki okreslone w art. 528 ustawy Pzp, kitérych skutkiem bytoby odrzucenie odwotania.
Do postepowania odwotawczego nie przystgpit Zzaden wykonawca.



Zamawiajacy w pismie z 14 stycznia 2026 r. poinformowat, ze dokonat nastepujgcych czynnosci w postepowaniu, tj.:
a)przekazanie za posrednictwem platformy zakupowej, wszystkim wykonawcom, ktorzy ztozyli oferty, w zakresie pakietu
1 — art. jedno. kaniule, ostrza, cewniki itp., w dniu
23 grudnia 2025 r. o godz. 12:52 informaciji pn.: ,Zawiadomienie o uniewaznieniu czynno$ci wyboru najkorzystniejszej
oferty: Pakiet 1 — art. jedno. kaniule, ostrza, cewniki itp.”,
b)przekazanie za posrednictwem platformy zakupowej, wszystkim wykonawcom, ktorzy ztozyli oferty, w zakresie pakietu
1 — art. jedno. kaniule, ostrza, cewniki itp., w dniu
09 stycznia 2026 r. o godz. 15:09 informaciji pn.: ,Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty: Pakiet 1 — art. jedno.
kaniule, ostrza, cewniki itp.”,
oraz wnibést o umorzenie postepowania odwotawczego na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy
z dnia 11.09.2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320) ze wzgledu na stwierdzenie, ze dalsze
postepowanie stato sie zbedne.
Jednoczes$nie zamawiajgcy wskazat, ze zgodnie z informacjg o wyborze najkorzystniejszej oferty: Pakiet 1 — art. jedno.
kaniule, ostrza, cewniki itp. z dnia 9 stycznia 2026 roku, zostat wybrany wykonawca, ktory ziozyt odwotanie w
przedmiotowej sprawie.
Zamawiajacy zatgczyt do pisma potwierdzenie dokonanych czynnosci.
W zwigzku z czynno$ciami zamawiajgcego dokonanymi po wniesieniu odwotania, polegajgcymi na uniewaznieniu
czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej z 12 grudnia 2025 r., odrzuceniu oferty wykonawcy Bialmed Sp. z 0.0, a
nastepnie wyborze oferty odwolujgcego jako najkorzystniejszej w zakresie Pakietu 1, nie istnigjejuz tzw. substrat
zaskarzenia, a zatem postepowanie podlegato umorzeniu w catosci.
Wobec powyzszego Izba uznata, Zze prowadzenie dalszego postepowania odwotawczego stato sie zbedne.
Zgodnie z art. 568 pkt 2 ustawy Pzp,/zba umarza postepowanie odwotawcze w przypadku stwierdzenia, ze dalsze
postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne.
Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego Izba wydata na podstawie § 9 ust. ust. 2 rozporzgdzenia
Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczeg6towych rodzajéw kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. poz. 2437).
W przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci ze wzgledu na stwierdzenie, ze dalsze
postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne, koszty znosi sie wzajemnie.
Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentenciji.
Przewodniczaca: .........cocoviiiiiinl .



