Sygn. akt: KIO 5760/25
POSTANOWENIE
z dnia 21 stycznia 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Ryszard Tetzlaff
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikow postepowania w dniu 21 stycznia 2026 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej w dniu22 grudnia 2025 r. przez
wykonawce ,,AG-COMPLEX” Sp. z o. oul. Plytowa 14, 03-046 Warszawaw postepowaniu prowadzonym przez
zamawiajgcego Centrum Sztuki Wspétczesnej — Zamek Ujazdowski, ul. Jazdow 2, 00-467 Warszawa
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
Odwotujgcego ,,AG-COMPLEX” Sp. z o. o., ul. Plytowa 14, 03-046 Warszawawoty 7 500 zt 00 gr
(stownie: siedem tysiecy piecset ztotych zero groszy), stanowigcej kwote uiszczonego wpisu.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej lzby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie - Sagdu Zamowien Publicznych.
PrzewodniCzaCy.........cceveevueramrneiner v s v s e e
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Uzasadnienie
Postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego prowadzone w trybie podstawowym bez negocjacji na:
~Sprzatanie terenu zewnetrznego oraz statg pielegnacje obszarow zielonych w parku przy Centrum Sztuki Wspdfczesnej -
Zamek Ujazdowskiw okresie 13 miesiecy”, Znak sprawy: ZAMPUB/PZP/2025/10, opublikowane w Biuletynie Zamowier
Publicznych: 2025/BZP 00556764/01 z 26.11.2025 r. przez: Centrum Sztuki Wspoiczesnej — Zamek Ujazdowski ul.
Jazdow 2, 00-467 Warszawa zwany dalej: . Zamawajgcym” Do ww. postepowania o udzielenie zamowienia
zastosowanie znajdujg przepisy ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2024 .
poz. 1320), zwana dalej: ,Pzp”albo ,,PZP”albo ,Pzp”.

W dniu17.12.2025 r. (za pomocg $rodkéw komunikacji elektronicznej) Zamawiajgcy poinformowat o wyborze
oferty najkorzystniejszej — Micron Sp. z 0.0, ul. 1 Maja 81, 25-614 Kielce zwanej dalej: .Micron Sp. z 0.0.. Drugg pozycje
w rankingu ztozonych zajeta oferta ,AG-COMPLEX” Sp. z o. o., ul. Plytowa 14, 03-046 Warszawa zwany dale, AG-

COMPLEX” Sp. z 0. 0.’ albo ,Odwotujgcym”.

Dnia22.12.2025 r. (wplyw do Prezesa KIO w wersji elektronicznej podpisane podpisem cyfrowym za
posrednictwem elektronicznej skrzynki podawczej - ePUAP) odwotanie wzgledem czynnoéci z 17.12.2025 r. zlozyta ,AG-
COMPLEX’ Sp. z 0. oKopie odwotania Zamawiajgcy otrzymat w tym samym dniu (platforma e-Zamoéwienia). Odwotanie
zostato podpisane przez petnomochika umocowanego na podstawie petnomocnictwa z 20.11.2025 r. udzielonego przez
V-ce P.Z. i Cz. Z.ujawnionych i umocowanych do igcznej reprezentacji zgodnie z zatgczonym KRS-em Zarzucit
naruszenie:
1) art. 223 ust. 2 pkt 1 Pzp poprzez dokonanie poprawy oczywistej omyiki pisarskiejw formularzu oferty z nieprawidiowo
podanego przez Wykonawce terminu realizacji 12 m-cy zamiast 13 miesiecy,
2) art. 226 ust. 1 pkt 5 PZP poprzez zaniechanie odrzucenia oferty zlozonej przez uwagi na to, ze tre$¢ oferty jest
niezgodna z warunkami zamowienia,
3) art. 239 PZP poprzez zaniechania wyboru najkorzystniejszej oferty ztozonej przez AG-Complex Sp. z o.0.

W oparciu o przedstawione zarzuty wnosit o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
1) uniewaznienie czynnos$ci wyboru oferty najkorzystniejszej,

2) przeprowadzenie czynnosci badania i oceny oferty,
3) odrzucenie oferty ztozonej przez Micron Sp. z 0.0. z uwagi, ze tres¢ oferty jest niezgodna z warunkami zaméwienia,
na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 PZP,
4) dokonanie czynnosci oceny waznych ofert zgodnie z kryteriami oceny ofert okreslonymi w SWZ,
5) wyboru oferty najkorzystniejszej ztozonej przez Odwolujacego.
Zamawiajgcy wezwat wraz kopig odwotania, w trybie art. 524 Pzp, uczestnikéw postepowania przetargowego do

wziecia udziatu w postepowaniu odwotawczym. Zadne zgloszenie przystapienia nie miato miejsca.

W dniu09.01.2026 r. (przez dostawce ustugi e-Doreczenia) Zamawiajgcy wobec wniesienia odwotania do
Prezesa KIO wnibst na pidmie, w trybie art. art. 521 Pzp,odpowiedz na odwotanie, w ktorej uwzglednit odwotanie w
catosci. Niniejsza odpowiedz zostata podpisana przez osobe umocowana, tj. dyrektora. Stwierdzit: ,(...) W konsekwencji




powyZszego, Zamawiajgcy dziatajgc na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy informuje, iz:

- uniewaznia czynnos$c¢ wyboru oferty najkorzystniejszej dokonang pismem z dnia 17 grudnia 2025 .,

- uniewaznia czynnos$c¢ polegajgcg na poprawie oczywistej omytki pisarskiej w ofercie Wykonawcy Micron Sp. z o.o. (...)
dokonang pismem z dnia 09 grudnia 2025 r.;

- dokona ponownej czynno$ci badania i oceny zfozonych ofert w przedmiotowym postepowaniu, majgc na uwadze w
szczegdlnosci okolicznos$ci wynikajgce z uwzglednienia przedmiotowego odwotania. (...)".

Majac na uwadze powyzsze, Izba zwazyla co nastepuje.

lzba zwazyla, ze wobec uwzglednienia przez Zamawiajgcego w catosci zarzutéw podniesionych w odwotaniu i
braku zgtoszenia przystgpien po stronie Zamawiajgcego postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie art.
522 ust. 1 Pzp. Przepis ten stanowi w zdaniu pierwszym, ze w przypadku uwzglednienia przez Zamawiajgcegow
catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu
niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikdw postepowania odwotawczego, ktorzy przystapili do postepowania po
stronie wykonawcy, pod warunkiem Zze w postepowaniu odwotawczym po stronie Zamawiajgcego nie przystapit w
terminie zaden wykonawca. Zgodnie z art. 522 ust. 1in fine Pzp, w przypadku uwzglednienia przez Zamawiajgcego w
catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu, Zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w
postepowaniu o udzielenie zamowienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawieart. 522 ust. 1 Pzp umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajac w
formie postanowienia na podstawie art. 553 zd. 2 Pzp.

O kosztach postgpowania orzeczono na podstawie art. 574 i 575 Pzp oraz § 9 ust. 1 pkt 2 lit a rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrbw z dnia 30 grudnia 2020 roku w sprawie szczegdlowych rodzajow kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020r., poz. 2437 ze
zmianami), z ktérego wynika, ze jezeli zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu przed
otwarciem rozprawy, a do postepowania odwotawczego nie przystgpit zaden wykonawca po stronie zamawiajagcego, lzba
orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Przewodniczacy:



