sygn. akt: KIO 5534/25
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 15 stycznia 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Maciej Sikorski

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 15 stycznia 2026 r. w Warszawie w sprawie odwotania wniesionego
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu9 grudnia 2025 r. przez wykonawce RS Investment LTD spodtka z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg we Wroctawiu, w postepowaniu prowadzonym przez Powiatowy Inspektorat
Nadzoru Budowlanego w Zakopanem

postanawia:

1.umorzy¢ postgpowanie odwotawcze,

2.nakazaé zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz: wykonawcy RS Investment LTD
spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg we Wroctawiu kwoty 9 000 zt 00 gr (stownie: dziewieé tysiecy
Zlotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga, za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej, do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

sygn. akt: KIO 5534/25
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Powiatowy Inspektorat Nadzoru Budowlanego w Zakopanem — prowadzi postepowanie o
udzielenie zamdéwienia klasycznego prowadzonego w trybie podstawowym bez negocjaciji na podstawie ustawy z dnia
11 wrzeénia 2019 roku — Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U. z 2024 roku, poz. 1320 ze zm.), (zwanej dalej PZP),
ktdérego przedmiotem jest: ,Rozbiérka nawierzchni boiska potozonego przy ul. Pardatdbwka 9 w Zakopanem wraz z
naprawa i rekultywacja terenu” — Znak sprawy: NB.261.1.2025.

Szacunkowa wartoS¢ zamowienia nie przekracza kwoty okreslonej w obwieszczeniu Prezesa Urzedu Zamowien
Publicznych wydanym na podstawie art. 3 ust. 3 PZP.

Pismem z dnia 8 grudnia 2025 r. wykonawca RS Investment LTD spodtka z ograniczong odpowiedzialno$cig
z siedzibg we Wroctawiu (dalej: Odwotujgcy) wniost odwotanie zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie:

—art. 226 ust. 1 pkt 8 PZP, polegajace na uznaniu, iz oferta Odwolujgcego zawiera razgco niskg cene, pomimo iz
Odwolujgcy wyjasnit w sposoéb jasny i wyczerpujacy na czym opart swojg oferte,
—art. 253 ust. 1 PZP, polegajgce na braku uzasadnienia decyzji o odrzuceniu oferty, pomimo takiego obowigzku.

W oparciu o powyzsze, Odwolujgcy wniost o:

1)nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienie czynnosSci wyboru najkorzystniejszej oferty wraz z uniewaznieniem
czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego,
2)wybor oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej,

ewentualnie:
powtorzenie czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty wraz z przedstawieniem uzasadnienia odrzucenia oferty.

Pismem z dnia 8 stycznia 2026 roku, przed rozprawg, Odwotujacy cofngt odwotanie wniesione w dniu 9 grudnia
2025 roku.

Izba zwazyta, co nastepuje:

Ze wzgledu na fakt, ze odwotanie mozna cofngé w kazdym czasie do zamkniecia rozprawy, jego cofniecie zgodnie
z art. 520 ust. 1 2 PZP oznacza, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu.

Dlatego tez postanowiono jak w sentencji.

Na podstawie § 9 ust. 1 pkt. 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw w sprawie szczegdtowych rodzajow
kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia
30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020 r., poz. 2437) Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty



uiszczonej tytutem wpisu w wysoko$ci stanowigcej 90% jego warto$ci.



