Sygn. akt: KIO 5278/25 Warszawa, dnia 15 stycznia 2026 r.
POSTANOWENIE
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczgca:Katarzyna Odrzywolska
Protokolant: Rafat Komon
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron i uczestnikéw postepowania w dniu 15 stycznia 2026 r. w
Warszawie odwofania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 26 listopada 2025 r. przez
wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie
o0 zamoéwienie: TARGET Spétka Jawna Ak., MR., Aspekt Sp. z o.0.
z siedzibg lidera w Warszawie
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajacego, ktorym jest: Gdanski Teatr Szekspirowski z siedzibg w Gdansku
przy udziale uczestnika wykonawcy Nord Security Sp. z 0.0. z siedzibg wGdansku, zgtaszajgcego przystgpienie do
postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzeczwykonawcow wspolnie ubiegajacych
sie 0 zamowienie: TARGET Spotka Jawna AL., M.R., Aspekt Sp. z 0.0. z siedzibg lidera w Warszawie kwoty
6 750 zt 00 gr (stownie: sze$¢ tysiecy siedemset pigcdziesiat zotych zero groszy) stanowigcej 90% uiszczonego
wpisu.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie
- Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 5278/25
Uzasadnienie
Gdanski Teatr Szekspirowski z siedzibg w Gdansku (dalej ,zamawiajgcy”) prowadzi postgpowanie o udzielenie
zamé&wienia publicznego, w trybie podstawowym, o warto$ci nie przekraczajgcej kwoty progéw unijnych, o ktérych mowa
w art. 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 1320 ze zm.) - dalej
,ustawa Pzp” na: Swiadczenie ustug catodobowej fizycznej ochrony siedziby Gdanskiego Teatru Szekspirowskiego przy
ul. Wojciecha Bogustawskiego 1 w Gdansku, znak sprawy: ZP/TP/3/GTS/25 (dalej ,,postepowanie” lub ,zamdwienie”).
Ogtoszenie 0 zamoéwieniu zostato zamieszczone w dniu 22 pazdziernika 2025 r.
w Biuletynie Zaméwien Publicznych pod numerem: 2025/BZP 00489485.
Zamawiajgcy w dniu 21 listopada 2025 r. poinformowat wykonawcow o wyborze, jako najkorzystniejszej, oferty
zfozonej przez wykonawce Nord Security Sp. z 0.0. z siedzibg
w Gdansku (dalej ,Nord Security”).
W dniu 26 listopada 2025 r. przez wykonawcow wspdlnie ubiegajacych sie
o0 zamoéwienie: TARGET Spétka Jawna At., MR., Aspekt Sp. z o.0.
z siedzibg lidera w Warszawie zostato wniesione odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej na od niezgodnej z
przepisami ustawy czynnosci podjetej przez zamawiajgcego w przedmiotowym postepowaniu, tj.:
1)przyznania wykonawcy Nord Security punktow w kryterium  kwalifikacje pracownikdw ochrony” podkryterium
~Wyksztalcenie” pomimo, ze nie wykazat on spemienia warunku posiadania przez wskazanych pracownikdéw
wyksztalcenia $redniego ,potwierdzonego Swiadectwem maturalnym”, co bylo elementem obligatoryjnym kryterium
oceny ofert, zgodnie z treScig specyfikacji warunkow zaméwienia (dalej ,SWZ”), a co w konsekwenciji doprowadzito
do naruszenia art. 239 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 16 pkt 1 i 2 ustawy Pzp,
ewentualnie, na wypadek nieuwzglednienia zarzutu pierwszego, wniést odwotanie od:
2)zaniechania przez zamawiajgcego uniewaznienia postepowania o udzielenie zamdwienia w sytuacji wystgpienia takich
wad postepowania, ktére sg niemozliwe do usuniecia oraz ktdére uniemozliwiajg zawarcie niepodlegajgcej
uniewaznieniu umowy, a ktére to wady zaistniaty z uwagi na sformutowanie przez zamawiajgcego kryterium oceny
ofert w sposéb niejednoznaczny i nieweryfikowalny, co uniemozliwiato wykonawcom ustalenie zakresu wymaganych
dokumentéw, a zamawiajgcego pozbawito mozliwosci dokonania obiektywnej i poréwnywalnej oceny ofert, co



prowadzito do oceny deklaratywnej
i pozbawionej jakiejkolwiek mozliwosci weryfikacji, a tym samym naruszato zasady réwnego traktowania oraz
bezstronnosci oceny i w konsekwencji doprowadzito
do naruszenia art. 255 pkt 6 ustawy Pzp w zw. art. 240 ust. 2 ustawy Pzp w zw. z art. 16 pkt 1 i 2 ustawy Pzp.
Powyzsze naruszenie ma charakter istotny oraz skutkuje powstaniem powaznego ryzyka uniewaznienia umowy, o
kto rym mowa w art. 457 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp.
W zwigzku z opisanymi wyzej naruszeniami oraz, zgodnie z dyspozycjg art. 516 ust. 1 pkt 9 ustawy Pzp,
odwotujacy wnosit o uwzglednienie odwotania w catosSci i uniewaznienie czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty oraz
nakazanie zamawiajgcemu:
1)ponownego przeliczenia punkidw przydzielonych kazdej ofercie i nieprzyznanie wykonawcy Nord Security punktacji w
kryterium “wyksztatcenie” z uwagi na niewykazanie przez wykonawce spetienia tego kryterium w sposéb zgodny z
wymaganiami okreslonymi w SWZ;

ewentualnie, na wypadek nieuwzglednienia powyzszego wniosku:

2)uniewaznienia postepowania o udzielenie zamowienia z uwagi na fakt, ze postepowanie jest obarczone niemozliwg do
usuniecia wadg uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia
publicznego.

Izba ustalita, ze zamawiajacy wezwat wykonawcdw do zgloszenia przystapienia
do postepowania odwotawczego, w terminie 3 dni od dnia otrzymania kopii odwotania.

We wskazanym terminie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego przystapit wykonawca Nord
Security Sp. z 0.0. z siedzibg w Gdansku.

Odwolujacy w pismie procesowym z 14 stycznia 2026 r. oSwiadczyl, ze cofa odwotanie wniesione dnia 26
listopada 2025 r. w catosci.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 568 pkt 1 ustawy Pzp umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajac
w formie postanowienia.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp w zw. z§ 9 ust. 1
pkt 3 lit. b) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r.

(Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz odwotujgcego zwrotu
z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty uiszczonej tytulem wpisu, w wysokosci stanowigcej 90% jego wartosci.



