Sygn. akt: KIO 5597/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 14 stycznia 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca:Matgorzata Matecka
na posiedzeniu bez udziatu stron w sprawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu15
grudnia 2025 r. przez wykonawce MAL-POL Sp. z 0.0. z siedzibg w Siedicachw postepowaniu prowadzonym przez
zamawiajgcego: Samodzielny Publiczny Zakiad Opieki Zdrowotnej w Siedlcach z siedzibg w Siedicach
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2.nakazaé¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy MAL-POL Sp. z 0.0. z
siedzibg w Siedicach kwoty 10 000 zt 00 gr (stownie: dziesie¢ tysigcy zlotych zero groszy) uiszczonej tytutem
wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamoéwien Publicznych.
Przewodniczaca:
Sygn. akt: KIO 5597/25
Uzasadnienie

W dniu 15 grudnia 2025 r. wykonawca MAL-POL Sp. z 0.0. z siedzibg w Siedicach wnioést do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej odwotanie od czynno$ci i zaniechan Zamawiajgcego Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej w
Siedlcach z siedzibg w Siedicach w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonym w trybie

podstawowym bez negocjacji pn.: ,Budowa instalacji wentylacji mechanicznej w budynku Oddziatu Psychiatrycznego dla
potrzeb Centrum Zdrowia Psychicznego Szpitala Miejskiego w Siedicach” (gtoszenie: BZP nr 2025/BZP 00461799 z dnic
07.10.2025 r.), tj. od wyboru jako najkorzystniejszej oferty wykonawcy R.K. prowadzacego dziatalnos¢ gospodarczg pod

firmg M.P., ktéra to oferta nie jest ofertg najkorzystniejszg ekonomicznie, gdyz ww. wykonawca ziozyt oferte zawierajgcg

razaco niska cene i nie ztozyt wyczerpujacych wyjasnien w tym zakresie oraz wobec zaniechania Zamawiajgcego

polegajgcego na braku odrzucenia oferty ww. wykonawcy jako niezgodnej z warunkami zamowienia.

Zaden wykonawca nie zgtosit przystgpienia do postepowania odwotawczego.

W dniu 30 grudnia 2025 r. do akt sprawy wplyneto pismo Odwotujgcego zawierajgce wniosek o umorzenie postepowania
odwotawczego ze wzgledu na uwzglednienie przez Zamawiajgcego zarzutow zawartych w odwotaniu - dowod: pismo
Zamawiajgcego z dnia 22.12.2025 r. Jednocze$nie Odwotujacy wskazat, ze zachodzg réwniez przestanki do umorzenia
postepowania odwotawczego na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien
publicznych (dalej: ,ustawa Pzp”) ze wzgledu na jego bezprzedmiotowo$¢é wobec uniewaznienia przez Zamawiajgcego
w dniu 22.12.2025 r. czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej.

Do akt sprawy nie wptyneto pismo Zamawiajgcego zawierajgce oswiadczenie ztozone w postepowaniu odwotawczym o
uwzglednieniu zarzutéw przedstawionych w odwotaniu. W zwigzku z tym Izba nie stwierdzita podstawy do umorzenia
postepowania odwotawczego zgodnie z art. 522 ust. 1 ustawy Pzp.

Majgc jednak na uwadze zawiadomienie Zamawiajgcego o uniewaznieniu wyboru najkorzystniejszej oferty oraz
ponownym badaniu i ocenie ofert (oSwiadczenie ztozone w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia — ww. pismo
Zamawiajgcego z dnia 22.12.2025 r.) oraz wniosek Odwotujgcego o umorzenie postepowania odwotawczego, w ktdrym
wskazuje on réwniez na okolicznos¢ bezprzedmiotowosci postepowania odwotawczego wobec uniewaznienia przez
Zamawiajgcego czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej, lzba uznata, ze zaistniata podstawa do umorzenia
postepowania odwotawczego, o ktérej mowa w art. 568 pkt 2 ustawy Pzp. W my$l tego przepisu Izba umarza
postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej
przyczyny zbedne lub niedopuszczalne. Postepowanie odwotawcze stato sie zbedne, gdyz zaskarzona odwotaniem
czynno$¢ wyboru oferty najkorzystniejszej zostata wyeliminowana z postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego.

Majac na uwadze powyzsze, Izba postanowita jak w sentenciji, na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania odwolawczego Izba orzekla na podstawie art. 557, 574 i 575 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 2
oraz stosowanym na zasadzie analogii § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z 30 grudnia 2020
r. w sprawie szczegdlowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu
pobierania wpisu od odwotania, nakazujac dokonanie na rzecz Odwolujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zamoéwien
Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu.



Przewodniczaca:



