Sygn. akt: KIO 5538/25
POSTANOWENIE

Warszawa, 14 stycznia 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgcy:Bartosz Stankiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron 14 stycznia 2026 r. w Warszawie odwotfania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 9 grudnia 2025 r. przez wykonawce W.C. prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg
pod nazwa F.W. z siedzibg w Wygodzie Sierakowskiej pod numerem 210 (83-340 Sierakowice)
w postepowaniu prowadzonym przez Gmine Pszczotki z siedzibg w Pszczoétkach przy ul. Pomorskiej 18 (83-032
Pszczotki)

postanawia:

1.Zwréci¢ wniesione odwotanie.

2.Nakazaé zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzeczwykonawcy W.C. prowadzacego
dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg F.W. z siedzibg w Wygodzie Sierakowskiej kwoty 10 000 zt 00 gr (dziesie¢
tysiecy ztotych zero groszy), uiszczonej tytutem czesciowego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.
Przewodniczacy: i

Sygn. akt: KIO 5538/25
Uzasadnienie

Gmina Pszczotki zwana dalej ,zamawiajgcym”, prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego, na
podstawie przepisow ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 1320 ze zm.)
zwanej dalej: ,,Pzp”,

w trybie podstawowym, pn.: Przebudowa ul. Modrzewiowej i ul. Topolowej w Skowarczu,
o numerze referencyjnym ZPZ.271.1.22.2025.EK, zwane dalej ,postgepowaniem”.

Ogloszenie o zamdwieniu zostato zamieszczone w Biuletynie Zamoéwien Publicznych 8 pazdziernika 2025 r. pod
numerem 2025/BZP 00464187.

Szacunkowa wartos¢ zamoéwienia, ktérego przedmiotem sg roboty budowlane jest nizsza od kwot wskazanych w
przepisach wykonawczych wydanych na podstawie art. 3 ust. 3 Pzp.

9 grudnia 2025 r. wykonawca W.C. prowadzgcy dziatalno§¢ gospodarczg pod nazwg F.W. z siedzibg w Wygodzie
Sierakowskiej, zwany dalej: ,,odwolujgcym”, wniost odwotanie od czynno$ci podjetej przez zamawiajgcego polegajacej na
wyborze najkorzystniejszej oferty zgtoszonej przez ZUK Sp. z 0.0. z siedzibg w Zukowie

w postepowaniu.

W ramach postepowania odwotawczego nie zostaty zgloszone przystgpienia.

12 grudnia 2025 r. odwotujacy ztozyt pismo zawierajgce oSwiadczenie o cofnigciu odwotania.

Prezes Krajowej Izby Odwotawczej pismem z 8 stycznia 2026 r. wezwat odwoltujgcego, na podstawie art. 518 ust.
1 Pzp, do zfozenia w terminie 3 dni od dnia doreczenia wezwania dokumentéw potwierdzajgcych umocowanie osoby
podpisujgcej odwotanie do reprezentowania odwolujgcego (zlozone petnomocnictwo stanowito jedynie skan,
poswiadczenie za zgodnos$¢é powinno by¢ dokonane przez notariusza lub wystepujacego
w sprawie radce prawnego lub adwokata). Ponadto Prezes Krajowej Izby Odwotawczej poinformowat odwotujgcego w
treSci wezwania, ze w przypadku nieusuniecia brakéw formalnych odwotania lub niedotgczenia dowodu uiszczenia wpisu
w terminie 3 dni od doreczenia wezwania, odwotanie zostanie zwrécone.

Odwolujgcy w terminie wynikajgcym z powyzszego wezwania tj. do 12 stycznia 2026 r. nie zfozyt dokumentéw
potwierdzajgcych umocowanie osoby podpisujgcej odwotanie do reprezentowania odwotujgcego. Odwotujgcy 8 stycznia
2026 r. przekazat informacje za poSrednictwem poczty elektronicznej, w ktdrej wyjasnit, ze pismem z 12 grudnia 2025 r.
odwotanie zostato cofnigte tym samym uzupetnienie brakéw formalnych odwotania byto w tym przypadku niecelowe.

W zwigzku z powyzszym lzba uznata, ze odwotanie podlegato zwrotowi na podstawie art. 519 ust. 1i 4 Pzp z
uwagi na nieztozenie na wezwanie Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej, w terminie wyznaczonym, dokumentéw
potwierdzajgcych umocowanie osoby podpisujgcej odwotanie do reprezentowania odwotujgcego.

Zgodnie z trescig art. 517 ust. 1 Pzp odwotanie podlega rozpoznaniu, jezeli nie zawiera brakéw formalnych oraz



uiszczono wpis w wymaganej wysokosci. Stosownie zas do art. 518 ust. 1 Pzp, jezeli odwotanie nie moze otrzymac
prawidtowego biegu wskutek niezachowania warunkéw formalnych, braku petnomocnictwa lub braku dowodu uiszczenia
wpisu w terminie, o ktérym mowa w art. 517 ust. 2 Pzp, Prezes Izby wzywa odwotujgcego, pod rygorem zwrdcenia
odwotania, do poprawienia lub uzupelnienia odwotania lub ztozenia dowodu uiszczenia wpisu lub dokumentu
potwierdzajgcego umocowanie do reprezentowania odwotujgcego w terminie 3 dni od dnia doreczenia wezwania.
Niedotaczenie dokumentow potwierdzajgcych umocowanie osoby podpisujgcej odwotanie do reprezentowania
odwotujgcego w terminie 3 dni od doreczenia wezwania skutkowato — zgodnie z trescig art. 519 ust. 1 i4 Pzp — zwrotem
wniesionego odwotania w drodze postanowienia. Odwotanie zwrocone nie wywotuje zadnych skutkow, jakie ustawa
wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby. Ponadto, z powyzej opisanych wzgledéw Izba nie miata podstaw do
umorzenia postepowania mimo cofniecia odwotania, poniewaz umorzenie postepowania powinno dotyczy¢ odwotania,
ktére nie zawierato brakow formalnych.

Tym samym Izba, postanowita jak w pkt 1 sentencji przedmiotowego orzeczenia.

Na podstawie § 6 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczeg6towych
rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437 ze zm.), Izba nakazata dokonanie, na rzecz odwotujgcego, zwrotu z rachunku
Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty uiszczonej tytulem wpisu od odwotania.

PrzewodniczaCy: .......coevveviiiiiiien,
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