Sygn. akt KIO 5124/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 9 stycznia 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Przewodniczacy:Michat Pawtowski
Protokolant: Mikotaj Kraska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 9 stycznia 2026 r.

w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu

17 listopada 2025 r. przez wykonawce ADVATECH Spoétka z ograniczong odpowiedzialno$cig

z siedzibg we Wroctawiu w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Gtowny Urzad Geodezji i Kartografii w
Warszawie,

przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego — wykonawcy RSP Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z
siedzibg w Warszawie

postanawia:
1.Umarza postepowanie odwotawcze.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcyADVATECH Spétka z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg we Wroctawiu kwoty 13 500 zt 00 gr (trzynascie tysiecy piecset
zfotych zero groszy) stanowigcej 90 % uiszczonego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczacy:............cccocoviiiiiiiii
Sygn. akt KIO 5124/25
Uzasadnienie
Gitowny Urzad Geodezji i Kartografi w Warszawie, zwany dalej ,Zamawiajgcym”, dziatajgc na podstawie
przepisow ustawy dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 1320, ze zm.), zwanej

dalej ,ustawg PZP”, prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego
na ,dostawe zintegrowanych platform sprzetowych bazodanowych wraz z ustugg serwisu’.

Ogloszenie o zamoéwieniu zostato opublikowanew Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z dnia 1 wrze$nia
2025 r., pod numerem 2025/S 166-567145.

W dniu 17 listopada 2025 r. (data wptywu do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej)wykonawca ADVATECH
Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg we Wroctawiu, zwany dalej ,Odwotujgcym”, wniést odwotanie
wobec czynnosci Zamawiajgcego i zaniechan czynnosci, do ktorych Zamawiajgcy byt zobowigzany na podstawie
przepiséw ustawy PZP, tj.:

1) czynno$ci wyboru oferty wykonawcy RSP Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig
z siedzibg w Warszawie (zwanego dalej jako ,wykonawca RSP”) jako oferty najkorzystniejszej
w postepowaniu,

2) zaniechania odrzucenia oferty wykonawcy RSP jako niezgodnej z warunkami zamowienia,

3) ewentualnie zaniechania wezwania wykonawcy RSP do wyjasnien tresci oferty w zakresie oferowanego pakietu ustug
serwisu dla dostarczanego sprzetu Oracle.

Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepiséw prawa:

1) art. 226 ust. 1 pkt 5 w zw. z art. 16 pkt 1 ustawy PZP poprzez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy RSP jako
niezgodnej z warunkami zamowienia w zakresie braku speinienia przez oferte tego wykonawcy wymagan wskazanych w
Zatgczniku nr 2 do SWZ ,Wz6r umowy

z zatgcznikami”, w § 7 Pakiet Ustug serwisu, co w konsekwencji doprowadzito do naruszenia zasad uczciwej konkurenciji
i rownego traktowania wykonawcow,

2) ewentualnie, jedynie w przypadku braku uwzglednienia przez lzbe zarzutu podstawowego odwotania, art. 223 ust. 1
PZP ustawy poprzez zaniechanie wezwania do wyjasnien tresci oferty wykonawcy RSP w zakresie oferowanego pakietu
ustug serwisu dla dostarczanego sprzetu Oracle.



Odwolujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:

1) uniewaznienia czynnosci wyboru oferty wykonawcy RSP jako oferty najkorzystniejszej
w postepowaniu,

2) dokonania ponownego badania i oceny ofert ztozonych w postepowaniu,
3) odrzucenia oferty wykonawcy RSP z postepowania jako niezgodnej z warunkami zamowienia,

4) ewentualnie, jedynie w przypadku braku uwzglednienia przez lzbe podstawowego zarzutu odwotania, wezwania
wykonawce RSP do ziozenia wyjasnien w zakresie oferowanego pakietu serwisowego dla dostarczanego urzgdzenia
Oracle.

Ponadto Odwotujgcy wniést o zasgdzenie od Zamawiajgcego na jego rzecz zwrotu kosztéw postepowania
odwotawczego, w tym zwrotu kosztow wynagrodzenia petnomocnika, zgodnie z fakturg, kiéra zostanie przedtozona na
rozprawie.

Z informaciji i dokumentoéw przekazanych przez Zamawiajgcego Prezesowi Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 11
grudnia 2025 r. wynika, ze kopia odwofania wraz z zatgcznikami oraz wezwanie do przystgpienia do postepowania
odwotawczego zostato przekazane wykonawcy RSP w dniu 19 listopada 2025 r. w formie elekironicznej za
posrednictwem Platformy Marketplanet poprzez zaktadke ,Korespondencja”. W dniu 20 listopada 2025 r. przystgpienie do
postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego zglosit wykonawca RSP. Izba na posiedzeniu niejawnym z
udziatem stron stwierdzita skutecznos$¢ tego przystapienia.

Nastepnie w dniu 8 stycznia 2026 r. Odwotujgcy ztozyt pismo, w ktérym oswiadczyt, ze cofa swoje odwotanie i wnosi o
zwrot 90% wpisu od odwotania na wskazany numer rachunku bankowego.

Krajowa lzba Odwotawcza zwazyta, co nastepuije:

Izba stwierdza, ze odwotanie mozna cofng¢ w kazdym czasie do zamkniecia rozprawy. Cofniecie odwotania
przez Odwolujgcego — zgodnie z art. 568 pkt 1 ustawy PZP oraz § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzgdzenia Prezesa Rady
Ministrow z dnia 31 grudnia 2020 r.w sprawie postepowania przy rozpoznawaniu odwolan przez Krajowg lIzbe
Odwolawczg (Dz. U. z 2020 r., poz. 2453) — oznacza, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu.

Na podstawie § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r.w sprawie
szczegbtowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437) Izba orzekta o dokonaniu na rzecz Odwolujgcego z rachunku
bankowego Urzedu zwrotu 90% kwoty uiszczonej tytulem wpisu od odwotania, tj. kwoty 13 500 zt 00 gr.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentenciji.

Przewodniczacy..............ccocvonniccinniccnnee



