Sygn. akt KIO 5352/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 8 stycznia 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczacy:Michat Pawtowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 8 stycznia 2026 r.

w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 1 grudnia 2025 r. przez wykonawce
TRECOM Spoétka Akcyjna Spoétka komandytowa z siedzibg

w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Wojewddzki Szpital Zespolony im. L. Rydygiera w
Toruniu,

przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego — wykonawcy EXEA Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z
siedzibg w Toruniu

postanawia:
1.Umarza postepowanie odwolawcze.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzeczwykonawcy TRECOM Spétka Akcyjna
Spotka komandytowa z siedzibg w Warszawie kwoty 15 000 zt 00 gr (pietnascie tysiecy ziotych zero groszy)
stanowigcej rownowartos¢ uiszczonego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

PrzewodniczacCy.............cccoovveveveiesececeseeeen
Sygn. akt KIO 5352/25
Uzasadnienie

Wojewodzki Szpital Zespolony im. L. Rydygiera w Toruniuy zwany dalej ,Zamawiajgcym”, dziatajac na podstawie
przepiséw ustawy dnia 11 wrzes$nia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 1320, ze zm.), zwanej
dalej ,ustawg PZP”, prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego
na ,$Swiadczenie ustugi Security Operations Center (SOC) na rzecz Wojewddzkiego Szpitala Zespolonego im. L.
Rydygiera w Toruniu’.

Ogloszenie 0 zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z dnia 4 sierpnia 2025
r., pod numerem 2025/S 147-507978.

W dniu 1 grudnia 2025 r. (data wplywu do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej)wykonawca TRECOM Spotka
Akcyjna Spétka komandytowa z siedzibg w Warszawie, zwany dalej ,,Odwotujgcym”, wniést odwotanie wobec czynnosci i
zaniechan zamawiajgcego polegajgcych na zaniechaniu odrzucenia wykonawcy EXEA Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Toruniu (dalej jako ,wykonawca EXEA”), ktéry nie ztozyt w przewidzianym terminie
przedmiotowych srodkéw dowodowych w postaci certyfikatow ISO 27001 i ISO 27017 dla podstawowego osrodka
centrum przetwarzania danych na ustugi cloud computing, czego wymagat Zamawiajgcy w odniesieniu do zamawianej
ustugi.

Zaskarzonym czynno$ciom Zamawiajgcego Odwotujacy zarzucit naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy PZP
przez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy EXEA pomimo nieztozenia w przewidzianym terminie przedmiotowych
$rodkéw dowodowych w postaci certyfikatéw ISO 27001 i ISO 27017 dla PDC na ustugi cloud computing.

Odwoltujgcy wniést o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci wyboru
oferty najkorzystniejszej w postepowaniu z dnia 21 listopada 2025 r., odrzucenia oferty wykonawcy EXEA na podstawie
art. 226 ust. 1 pkt 2 lit ¢ ustawy PZP, tj. z uwagi na nieziozenie w terminie przedmiotowych $rodkéw dowodowych w
postaci certyfikatow ISO 27001 i ISO 27017 dla PDC na ustugi cloud computing, a takze powtdrzenia czynno$ci badania i
oceny ofert.

Ponadto Odwolujacy wniést o zasadzenie od Zamawiajgcego na jego rzecz kosztdw postepowania
odwotawczego, w tym kosztow reprezentaciji wedtug przedstawionych na rozprawie rachunkéw.

Z informacji przekazanej przez Zamawiajgcego Prezesowi Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 23 grudnia 2025 r.
wynika, ze kopia wniesionego odwotania zostata przekazana pozostatym uczestnikom postepowania w dniu 2 grudnia
2025 r. poprzez strone internetowg prowadzonego postepowania (Platforma Zakupowa). W ustawowym terminie



przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego zgtosit wykonawca EXEA.Izba na posiedzeniu
niejawnym stwierdzita skuteczno$¢ zgtoszonego przystgpienia.

Nastepnie w dniu 16 grudnia 2025 r. (data wplywu do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej) Zamawiajgcy wniost
odpowiedz na odwotanie, w ktorej oSwiadczyt, ze uwzglednia w cato$ci zarzuty odwotania. Zamawiajgcy dodat, ze w
przypadku umorzenia przez lzbe postepowania odwotawczego na podstawie art. 522 ust. 2 ustawy PZP dokona
czynnosci wskazanych przez Odwotujgcego stosownie do zakresu zgdan odwotania.

Wykonawca EXEA wezwany zarzgdzeniem Izby z dnia 30 grudnia 2025 r. nie wniost sprzeciwu co do
uwzglednienia przez Zamawiajgcego zarzutéw odwotania w catosci.

Krajowa lzba Odwotawcza zwazyta, co nastepuije:

Zgodnie z regulacjg art. 522 ust. 1 ustawy PZP,W przypadku uwzglednienia przez zamawajgcego w catosci
zarzutow przedstawionych w odwotaniu, 1zba moze umorzy¢ postepowanie odwofawcze na posiedzeniu nigjawnym bez
obecnosci stron oraz uczestnikow postepowania odwofawczego, ktdrzy przystgpili do postepowania po stronie
wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu odwofawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit w terminie zaden
wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie
zamdwienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwofaniu”. Natomiast w mys| art. 522 ust. 2 ustawy PZP,JezZeli uczestnik
postepowania odwofawczego, ktory przystapit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do
uwzglednienia w cafosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, Izba umarza postepowanie, a
Zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z Zgdaniem
zawartym w odwofaniu’.

Wobec ustalenia, ze Zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione

w odwotaniu wniesionym do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej, natomiast uczestnik postepowania odwotawczego —
wykonawca EXEA nie wnibst sprzeciwu co do tej czynnosci Zamawiajgcego, Krajowa Izba Odwolawcza stwierdzita, ze
zostaty spetnione przestanki do umorzenia postepowania odwotawczego na podstawie regulaciji art. 522 ust. 2 ustawy
PzP

w zw. z art. 568 pkt 3 ustawy PZP.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do wyniku tego postepowania na podstawie
regulacji art. 574-576 ustawy PZP oraz w oparciu o przepisy § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a w zw. z § 5 pkt 1 i 2 rozporzgdzenia
Prezesa Rady Ministrbw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegbtowych rodzajéw kosztédw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437). Ze
wzgledu na umorzenie tego postepowania odwotawczego Izba nakazata zwréci¢ Odwolujgcemu kwote 15 000 z4 00 gr z
tytutu uiszczonego wpisu od odwotania.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentenciji.
Przewodniczacy..............c.cocvvinniecnniciee



