Sygn. akt: KIO 5072/25

WYROK

Warszawa, 19 grudnia 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy: Ernest Klauzinski
Protokolant: Mikotaj Kraska

po rozpoznaniu na rozprawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
13 listopada 2025 r. przez odwotujgcego: Omnilogy spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie w
postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Centrum
e-Zdrowia z siedzibg w Warszawie
przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego: wykonawcéw wspdlnie ubiegajgcych
sie 0 udzielenie zaméwienia: SoftwareMill spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie oraz Aikido
Security BV z siedzibg w Gandawie
orzeka:

1.0ddala odwotanie.
2.Kosztami postepowania obcigza odwotujgcego i zalicza w poczet kosztow postepowania odwotawczego kwote 15
000 zt 00 gr (pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczong przez odwotujgcego tytulem wpisu od odwotania
oraz 3 600 zt 00 gr (trzy tysigce szeS¢set ztotych zero groszy) stanowigcg koszt wynagrodzenia petnomocnika
wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zamowienia: SoftwareMill spédtka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie oraz Aikido Security BV z siedzibg w Gandawie.
3.Zasgdza od odwolujgcego na rzecz wykonawcéw wspolnie ubiegajgcych
sie o udzielenie zamowienia: SoftwareMill spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig
z siedzibg w Warszawie oraz Aikido Security BV z siedzibg w Gandawie 3 600 zt 00 gr (trzy tysiace szeScset
zfotych zero groszy) tytulem zwrotu kosztow postepowania odwotawczego poniesionych przez tych
wykonawcow.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga

za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien
Publicznych.

Przewodniczacy

Sygn. akt: KIO 5072/25
Uzasadnienie

Centrum e-Zdrowia z siedzibg w Warszawie (dalej: Zamawiajgcy) prowadzi na podstawie przepisow ustawy z 11
wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (dalej: Pzp) postepowanie o udzielenie zamoéwienia w trybie przetargu
nieograniczonego pn. ,Dostawa platformy bezpieczenstwa wspomagajacej analize i testowanie kodu zrédiowego” znak
sprawy: ZPRZ.270.106.2025, zwane dalej postepowaniem.

Ogtoszenie o zamdwieniu zostato opublikowane 3 lipca 2025 r. w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej; numer
publikacji ogtoszenia: 432363-2025, numer wydania Dz.U. S: 125/2025.

13 listopada 2025 r. wykonawca: Omnilogy spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig
z siedzibg w Warszawie (dalej: Odwotujgcy), wnidst odwotanie od:
1.niezgodnej z Pzp czynnosci, podjetej w postepowaniu przez Zamawiajgcego, polegajacej na wyborze oferty
wykonawcow wspodlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia: SoftwareMill spdtka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg
w Warszawie oraz Aikido Security BV z siedzibg w Gandawie (dalej: Przystepujacy) jako najkorzystniejszej, w
sytuacji gdy tres¢ oferty Przystepujgcego jest niezgodna
z warunkami zamoéwienia;
2.zaniechania przez Zamawiajgcego podjecia czynnosci w postepowaniu, do ktérej byt zobowigzany przepisami Pzp,



tj. odrzucenia oferty Przystepujacy, mimo ze oferta ta jest niezgodna z warunkami zamoéwienia;
Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:
1.art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp przez zaniechanie odrzucenia oferty Przystepujgcy z uwagi
na niezgodnos¢ tresci oferty z warunkami zamodwienia polegajgcg na zaoferowaniu produkiu (rozwigzania)
niespetniajgcego wymagan okreslonych w dokumentach zaméwienia;
a w konsekwencji
2.art. 239 Pzp przez wybranie jako najkorzystniejszej oferty Przystepujgcy, mimo
ze podlega ona odrzuceniu oraz art. 16 pkt 1 Pzp przez naruszenie zasady zachowania uczciwej konkurenc;ji i
réwnego traktowania wykonawcow.
Odwolujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
1.uniewaznienia czynno$ci wyboru najkorzystniejszej oferty;
2.ponowienia czynnosci badania i oceny ofert;
3.odrzucenia oferty ztozonej przez Przystepujgcego;
4 powtdrzenia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej.
W uzasadnieniu Odwotujgcy wskazat m.in.:
W postepowaniu ztozono pie¢ ofert, przy czym zgodnie z informacjg o wyborze oferty najkorzystniejszej z 3 listopada
2025r. trzy z nich zostaly odrzucone. Jako najkorzystniejszg Zamawiajgcy wybrat oferte Przystepujacy.
Zgodnie z trescig oferty Przystepujacy zaoferowato rozwigzane (narzedzie do analizy bezpieczenstwa oprogramowania)
o nazwie AIKIDO.
Zgodnie z Zatgcznikiem nr 1 do SWZ — Opis przedmiotu zamowienia, przedmiotem zamowienia jest ,dostawa platformy
bezpieczenstwa wspomagajgcej analize i testowanie kodu zrédtowego:
1.Dostawa platformy bezpieczenstwa aplikacji zintegrowanej z CI/CD oraz IDE, wspomagajgcej analize i testowanie
kodu na etapie produkcji (shift-left), dla 330 programistow (zaméwienie podstawowe), udostepniajacej
nastepujgce funkcje:
a.Statyczna analiza kodu - analizuje kod zrédtowy aplikacji podczas produkcji programowania.
b.Analiza sktadu oprogramowania - identyfikuje posrednie biblioteki open source
i wskazuje podatnosci, warunki licencyjne i ryzyko operacyjne.
c.Skanowanie obrazéw oraz konfiguracji konteneréw pod katem bezpieczenstwa.
d.Skanowanie konfiguracji Infrastructure as Code pod katem bezpieczenstwa.
2.Dostawa dodatkowych licencji, o ktorych mowa w pkt 1. dla maksymalnie 330 programistéw — (zamdwienie
opcjonalne).
3.Wsparcie ekspercie w maksymalnym wymiarze 400 godzin. (zam&wienie opcjonalne)”.
W pkt Il Opisu przedmiotu zaméwienia Zamawiajgcy zawart szczegotowy opis wymagan
dla zamawianego rozwigzania. Wsréd nich nalezy zwrdci¢ uwage na nastepujgce wymagania:
1.3.Interfejs APl rozwigzania musi umozliwiaé
1.3.3. Uruchamianie skanowania.
1.3.4. Utworzenie zgtoszenia w JiraSD.
1.3.5. Edycje polityki powiadomier o btedach.
1.4.W zakresie raportowania i ustawiania priorytetow rozwigzanie musi
1.4.7. Umozliwia¢ oznaczanie projektow i filtrowanie na podstawie wtasnych, niestandardowych oznaczen.
1.4.11. Umozliwia¢ stosowanie roznych polityk bezpieczenstwa do réznych grup projektow.
2. Funkcja statycznej analizy kodu musi umozliwiaé
2.1.1. Integracja lokalna z GitHub Enterprise, Gitlab Enterprise i Bitbucket Server.
3. Funkcja analizy sktadu oprogramowania musi umozliwiaé
3.1.1. Integracja lokalna z GitHub Enterprise, Gitlab Enterprise i Bitbucket Server.
3.4. W zakresie polityki licencyjnej
3.4.3. Mozliwo$¢ stosowania roznych polityk licencyjnych do grup projektow.
Zgodnie z pkt 2.1.1 oraz 3.1.1 OPZ oferowane rozwigzanie musi zapewnia¢ lokalng integracje z repozytoriami GitHub
Enterprise oraz Bitbucket Server. Zgodnie z OPZ pkt 2.1.1 (dotyczgacym funkcji statycznej analizy kodu) oraz 3.1.1.
(dotyczgcym funkcji analizy sktadu oprogramowania (SCA)) Zamawiajgcy wymagat, aby oferowane rozwigzanie
(narzedzie
do analizy bezpieczenstwa oprogramowania) umozliwiato lokalng (on-premise) integracje
z trzema rodzajami repozytoriow kodu zrédiowego:
*GitHub Enterprise,
*GitLab Enterprise,



Bitbucket Server.

1. Brak lokalnej integracji z GitHub Enterprise
Z oficjalnej dokumentacji narzedzia Aikido Security wynika, ze nie wspiera ono lokalnej integracji (onpremise) z GitHub
Enterprise. Na stronie producenta zawierajgcej wykaz dostepnych integracji widnieje jednoznaczna informacja o braku
wsparcia dla GitHub Enterprise: https://integrations.aikido.dev/s/github-enterprise - Tlumaczony tekst ze strony Aikido
Security (z 13.11.2025r.):
»Aikido Security i GitHub Enterprise
Nie integrujemy sie jeszcze z Github Enterprise. Chcesz, zeby to byto priorytetem? Powiedz nam dlaczego”.
2. Brak lokalnej integraciji z Bitbucket Server
W przypadku repozytorium Bitbucket, oficjalna dokumentacja Aikido Security — ,Connect Bitbucket Account | Aikido™:
https://help.aikido.dev/code-scanning/connect-your-source-code/connectbitbucket-account-to-aikido wskazuije, ze
narzedzie obstuguje jedynie wersje chmurowg (Bitbucket Cloud). Nie ma w nigj informaciji o obstudze lokalnego Bitbucket
Server (on-premise).
Okno logowania na stronie https://app.aikido.dev/login po naci$nieciu przycisku ,Bitbucket” przekierowuje bezposrednio
do logowania Bitbucket w wersji chmurowej. W skazane elementy dokumentacji rozwigzania nie rozgraniczajg wprawdzie
wersiji produktu Bitbucket
na on-premise i chmurowg, jednak jak wynika z tresci dokumentacji o Bitbucket opisana jest tam integracja z wersja
chmurowa. Réwniez w ramach potwierdzenia przy probie logowania
z AIKIDO do Bitbucket uzytkownik jest przekierowywany na wersje chmurowg - bez mozliwosci wyboru. W zwigzku z
powyzszym zaoferowane przez Przystepujgcego rozwigzanie AIKIDO nie spetnia wymogow okreslonych w punktach
2.1.1 oraz 3.1.1 OPZ, gdyz nie zapewnia wymaganej lokalnej integracji z repozytoriami GitHub Enterprise oraz Bitbucket
Server.
B. Zgodnie z OPZ — pkt 1.3 Interfejs API rozwigzania musi umozliwia¢: 1.3.3. Uruchamianie skanowania. 1.3.4.
Utworzenie zgtoszenia w JiraSD. 1.3.5. Edycje polityki powiadomien
o btedach.

1.Uruchamianie skanowania
Zgodnie z pkt 1.3.3. OPZ Zamawiajgcy wymagat, aby oferowane rozwigzanie zawierato funkcje (umozliwiato realizacje)
uruchomienia skanowania zadanego zasobu przez wystanie zgdania na udostepniony przez oferowane rozwigzanie
interfejs programistyczny (API).Oficjalna dokumentacja AP| udostepniona przez AIKIDO (https://apidocs.aikido.dev/) nie
zawiera zadnych opiséw wskazujgcych na spetnienie ww. wymagania (nie znaleziono ani jednego adresu (endpointu)
wraz z opisem, ktory odpowiadatby temu wymaganiu).

2.Utworzenie zgtoszenia w JiraSD.
Zgodnie z pkt 1.3.4. OPZ Zamawiajgcy wymagat, aby interfejs programistyczny oferowanego rozwigzania (AP1I) realizowat
funkcje tworzenia nowego zgtoszenia w Jira Service Desk przez wystanie zadania na ten interfejs. Oficjalna
dokumentacja APl udostepniona przez AIKIDO (https://apidocs.aikido.dev/) nie zawiera zadnych opiséw wskazujgcych na
spemienie
ww. wymagania (nie znaleziono ani jednego adresu (endpointu) wraz z opisem, ktéry odpowiadatby temu wymaganiu).

3.Edycja polityki powiadomien o btedach.
Zgodnie z pkt 1.3.5. OPZ Zamawiajgcy wymagat, aby interfejs programistyczny oferowanego rozwigzania (API) realizowat
funkcje edytowania polityk powiadomien o btedach przez zgdania wysytane na ten interfejs. Oficjalna dokumentacja AP
udostepniona przez AIKIDO (https://apidocs.aikido.dev/) nie zawiera zadnych opiséw wskazujgcych na spetnienie ww.
wymagania (nie znaleziono ani jednego adresu (endpointu) wraz z opisem, ktory odpowiadatby temu wymaganiu).
W zwigzku z powyzszym zaoferowane przez Przystepujacego rozwigzanie AIKIDO nie spetnia wymogdw okreslonych w
punktach 1.3.3, 1.3.4, 1.3.5. OPZ
C. Zgodnie z OPZ w zakresie raportowania i ustawiania priorytetéw rozwigzanie musi:
pkt 1.4.7. Umozliwia¢ oznaczanie projektéw i filtrowanie na podstawie wtasnych, niestandardowych oznaczeh oraz pkt
1.4.11. Umozliwia¢ stosowanie roznych polityk bezpieczenstwa do réznych grup projektow.

1.0znaczanie projektéw i filtrowanie na podstawie wiasnych, niestandardowych oznaczen
Zgodnie z pkt 1.4.7. OPZ Zamawiajgcy wymagat, aby oferowane rozwigzanie posiadato funkcje oznaczania (tagowania)
projektow i ich pézniejsze filtrowanie na podstawie takich, stworzonych przez uzytkownika, niestandardowych oznaczen.
Oficjalna dokumentacja rozwigzania AIKIDO (https://apidocs.aikido.dev/) nie zawiera zadnych opiséw wskazujgcych na
spetnienie ww. wymagania, brak cho¢ jednej wzmianki o takiej mozliwosci o jakiej mowa
w opisie wymagania.

2.Stosowanie roznych polityk bezpieczenstwa do réznych grup projektow
Zgodnie z pkt 1.4.11. OPZ Zamawiajacy wymagat, aby oferowane rozwigzanie posiadato funkcje umozliwiajacg przede



wszystkich wydzielenie réznych grup projektdw, a nastepnie przydzielenie oddzielnych polityk bezpieczenstwa do kazdej

z tych grup. W oficjalnej dokumentacji rozwigzania AIKIDO (https://help.aikido.dev/) znalez¢ mozna wzmianke jedynie o
mozliwosci wydzielenia tzw. "teamdw", ktére pomagajg w zarzgdzaniu uzytkownikami, a nie stuzg do wydzielania grup

projektow (https://help.aikido.dev/getting-started/manage-teams-andapplications/managing-user-access-with-teams).

Dokumentacja nie wspomina w zadnym miejscu o mozliwosci tworzenia grupowania projektow wedtug zasad

uzytkownika, ani mozliwosci przydzielenia réznych politk i regut bezpieczenstwa.

W zwigzku z powyzszym zaoferowanerozwigzanie AIKIDO nie spetnia wymogow okreslonych w punktach 1.4.7, 1.4.11.
OoPZ

D. Zgodnie z OPZ w zakresie funkcji analizy sktadu oprogramowania musi ona umozliwiac:

w zakresie polityki licencyjnej (pkt 3.4.) - pkt 3.4.3. Mozliwos¢ stosowania roznych polityk licencyjnych do grup projektow.

Zgodnie z pkt 3.4.3. OPZ Zamawiajgcy wymagat,

aby oferowane rozwigzanie posiadalo mozliwo$¢ przydzielenia réoznych regut i polityk dotyczacych licencjonowania

uzywanych bibliotek do ré6znych grup projektow wydzielonych przez uzytkownika w narzedziu. W oficjalnej dokumentac;ji

rozwigzania AIKIDO (https://help.aikido.dev/) znalez& mozna wzmianke jedynie o mozliwosci wydzielenia

tzw. "teamow", ktére pomagajg w zarzgdzaniu uzytkownikami, a nie stuzg do wydzielania

grup projektow  (https://help.aikido.dev/getting-started/manage-teams-andapplications/ managing-user-access-with-

teams). Dokumentacja nie wspomina roéwniez w zadnym miejscu o mozliwosci przydzielania polityk licencyjnych do tych

zespotéw.

Majgc na uwadze powyzsze nie ulega watpliwosci, ze Przystepujgcy oferowat Zamawiajgcemu produkt (rozwigzanie)
niespetniajgcy warunkéw zamowienia w zakresie wymagan wynikajgcych z OPZ, a wiec jego oferta powinna podlegac
odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp.

Zarzut nr 2

Majgc na uwadze stwierdzone w pkt 1 uzasadnienia odwotania naruszenia Pzp, nalezy uznaé¢, ze doszto réwniez do
naruszenia art. 239 Pzp, albowiem Zamawiajgcy dokonat wyboru jako najkorzystniejszej oferty Przystepujacy, mimo ze
podlega ona odrzuceniu, a takze art. 16 pkt 1 Pzp, poniewaz niewatpliwie sytuacja, w ktorej zamawiajgcy na réwni

traktuje oferte, ktdéra winna zosta¢ odrzucona, jak i oferte sporzgdzong w sposoéb prawidtowy, stanowi naruszenie zasady

zachowania uczciwej konkurencji i rbwnego traktowania wykonawcow.

16 grudnia 2025 r. w odpowiedzi na odwotanie Zamawiajgcy o$wiadczyt, ze uwzglednia

je w catosci.

17 grudnia 2025 r., w toku posiedzenia niejawnego z udziatem stron Przystepujgcy zgtosit sprzeciw wobec uwzglednienia

odwotania przez Zamawiajgcego.

Po przeprowadzeniu rozprawy lzba, uwzgledniajac dokumentacje przedmiotowego postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego, w tymw szczegdlnosci

tres¢ SWZ, jak rowniez biorac pod uwage oswiadczenia i stanowiska Stron

oraz Przystepujacego zawarte w odwotaniu i pismach procesowych, a takze wyrazone ustnie na rozprawie i

odnotowane w protokole, ustalita i zwazyta, co nastepuje.

Izba stwierdzita, Ze nie zostata wypemiona Zzadna z przestanek ustawowych skutkujgcych odrzuceniem odwotania,

wynikajgcych z art. 528 Pzp.

Przystepujac do rozpoznania odwotania, Izba ustalita wystgpienie przestanek z art. 505 ust. 1 Pzp, tj. istnienie po stronie
odwotujgcego interesu w uzyskaniu zamowienia oraz mozliwoSci poniesienia przez niego szkody w wyniku

kwestionowanych czynnosci zamawiajgcego.

Izba przeprowadzita dowéd z dokumentacji postepowania oraz z wszystkich dokumentéw ztozonych przez

Odwolujagcego i Przystepujgcego, w szczegdlnosci z dokumentéw ztozonych wraz z pismem procesowym przez
Przystepujgcego:

1.Plik ,Oswiadczenie Aikido 3.pdf’ — oswiadczenie Producenta zaoferowanego
w postepowaniu oprogramowania Aikido Pro — na potwierdzenie, ze oprogramowanie Aikido Pro w
zaoferowanej w postepowaniu wersji udostepnianej jest zgodne
z warunkami zamowienia.

2.Plik ,Oswiadczenie lokalna integracja (on-premise) z GitHub Enterprise.pdf’
na potwierdzenie zgodnoéci zaoferowanego oprogramowania z wymaganiem lokalnej integracji on-premise) z
GitHub Enterprise oraz w celu wyjasnienia sprzecznosci
w danych na stronie internetowej Producenta z powofaniem na zastrzezenia dotyczgce danych
udostepnianych na tej stronie.

3.Folder skompresowany .zip oznaczony jako ,Zalacznik 1.zip” — zawierajgcy wyciggi



z dokumentacji Producenta zaoferowanego oprogramowania w jego zaoferowanej wersiji - pliki zawierajgce
fragmenty dokumentacji technicznej zaoferowanego produktu w odniesieniu do poszczegdinych
kwestionowanych odwotaniem funkcjonalnosci (dokumenty wraz z ttumaczeniem na j.polski) ztozone w celu
potwierdzenia spetniania przez zaoferowane oprogramowanie wymagan SWZ i odparcie twierdzernn Odwotujgcego
w tym zakresie.

Majagc na uwadze powyzsze Izba merytorycznie rozpoznata odwotanie, uznajac, ze nie zastuguje ono na uwzglednienie.

Izba ustalita, co nastepuije:

Miedzy Odwolujgcym i Przystepujgcym nie byto sporu co do tresci wymogow okreslonych

w SWZ. Niecelowym jest zatem przytaczanie postanowien SWZ stanowigcych podstawy zarzutéw odwotania.

Przystepujacy zaprzeczyt stanowisku Odwotujgcego tak w piSmie procesowym ztozonym przed otwarciem posiedzenia

z udziatem stron, jak i w toku rozprawy.

Przystepujacy wskazat m. in.:

Istotg zarzutdw odwotania jest proba wykazania, ze informacje jakie Odwotujgcy samodzielne odnalazi, a w

zdecydowanej wigkszosci zarzutow nie odnalazt na stronie internetowej producenta zaoferowanego oprogramowania

Aikido majg potwierdza¢ rzekoma niezgodnos¢ tresci oferty Przystepujacego.

W pierwszej kolejnosci wskazac¢ nalezy, ze przedmiotem oceny zgodnosci z warunkami zamowienia moze byc¢ i jest

wytgcznie oferta a nie strony internetowe. To nie strona internetowa i treSci na niej prezentowane sg podstawg oceny

zgodnosci oferty w postepowaniu z OPZ Zamawiajgcego.

Nalezy podkreslic, ze Zamawiajgcy nie wymagat a Przystepujgcy nie skitadat wraz z ofertg ani dokumentacji

technicznej/produktowej dla zaoferowanego oprogramowania.

Zamawiajgcy nie przewidywat obowigzku wskazywania przez wykonawce w ofercie na takg dokumentacje czy tez dane

zawarte na stronie internetowej producenta oprogramowania. Brak réwniez wymogu dotyczgacego koniecznosci

publikowania przez producenta oferowanego oprogramowania dokumentacji produktowej w tym w odniesieniu do

oferowanego modelu licencyjnego czy tez warunkéw licencyjnych.

Odwolujacy aby wykaza¢ twierdzenie o rzekomej niezgodnosci tresci oferty Przystepujgcego w postepowaniu z

warunkami zaméwienia usituje prowadzi¢ na wtasng reke kwerende strony internetowej producenta a na jej podstawie

wywodzi¢, ze produkt jaki zaoferowato Konsorcjum ma by¢ niezgodny z warunkami zamoéwienia.

Przystepujacy ztozyt wspding oferte w konsorcjum z producentem oferowanego oprogramowania Aikido Pro - Aikido

Security BV. W tej sytuacji wiedza produktowa jakg posiada sam Przystepujgcy pochodzi bezposrednio od producenta —

wykonawcg wspolnie ubiegajgcym sie o przedmiotowe zamdwienie jest podmiot ktory to oprogramowanie wytwarza,

ustala zasady licencjonowania jak réwniez utrzymuije i rozwija.

Odwotujacy usituje wykaza¢ za pomocg przeszukiwania na stronie internetowej producenta informacji ktére majg w jego

ocenie wykaza¢, ze produkt Aikido Security BV jaki zaoferowano w przetargu ma by¢ niezgodny z warunkami

zamowienia a Odwolujacy wydaje sie w tym zakresie zastepowa¢ samego producenta.

Przystepujacy potwierdza, ze zgodnie z trescig oferty jakg ztozyt w postepowaniu zaoferowane oprogramowanie Aikido

Pro producenta Aikido Security BV jest w petni zgodne z warunkami zaméwienia - w tym w szczegolnosci w odniesieniu

do zarzucanych w odwofaniu rzekomych niezgodnosci. Wiekszo$¢ zarzutéw odwotania dotyczgcych rzekomego

niespetniania przez zaoferowane oprogramowanie warunkéw zamowienia jest oparta o pozyskane przez Odwotujgcego

ze strony internetowej informacje i w przypadku jesli dokumentacja jakich$ informacji nie zawiera Odwolujgcy przyjmuje

zatozenie, ze ma to by¢ dowdd ze zaoferowane oprogramowanie okre$lonej funkcjonalno$ci czy wymagan nie spetnia.

Zamawiajgcy nie zgdat ztozenia przedmiotowych $rodkéw dowodowych wraz z ofertg (Rozdziat VIIl SW2Z).

Biorgc pod uwage powyzsze Izba uznata, ze Odwotujgcy nie udowodnit zasadno$ci podniesionych zarzutow.

Dowody ztozone w postepowaniu przez Przystepujacego potwierdzity zgodno$é jego oferty

z warunkami zaméwienia w zakresie, ktérego dotyczyto odwotanie. Stanowisko Odwotujgcego opierato sie natomiast na

analizie strony internetowej producenta oprogramowania Aikido. Nie ma podstaw do odmowienia wiarygodno$ci takiemu

dowodowi tylko dlatego, ze zawiera

on informacje pochodzace z Internetu, ale tre$¢ stron www nalezy traktowaé przynajmniej

z pewng dozg ostroznosci. Przystepujgcy ztozyt jednak dowody z fragmentéw dokumentéw pochodzgcych z

dokumentaciji technicznej oferowanego oprogramowania — w ocenie Izba warto§¢ dowodowa tych dokumentéw byta

wyzsza, ze wzgledu na wigkszg ich wiarygodno$¢. Izba wzieta rowniez pod uwage fakt, ze Odwotujgcy nie zaprzeczyt,

ze informacja zawarte

na stronie internetowej producenta Aikido dotyczg produkiéw typowych, a nie konfigurowanych pod konkretne wymogi

danego zamawiajgcego.

Izba uznata zatem za wiarygodne nastepujgce dokumenty (pliki) ztozone przez Przystepujacego:
1.PL_opz_1_3 3 scan-repo.pdf,



2.PL_opz_1_3 4 create-jira-sd.pdf,

3.PL_opz_1_3 5 notification_policies.pdf,

4.PL_opz_1_4_7_tags.pdf,

5.PL_opz_1_4 11_3_4_ 3 project-groups.pdf,

6.PL_opz_1 4 11_3 4 3 policies.pdf,

7.PL_opz_2 1_1-3_1_1_bitbucket.pdf,

8.PL_opz_2 1_1-3 1_1_github.pdf,

9.PL opz_1 4 11_3 4 3 policies.pdf,

10.PL_opz_1_4 11_3 4 3 project-groups.pdf.
W konsekwencji Izba uznala, ze Przystepujgcy udowodnit, ze oferowany przez niego produkt spetnia wszystkie wymogi
OPZ, ktérych brak zarzucit mu Odwolujgcy.
Izba uznata réwniez za wiarygodne o$wiadczenia, ktére Przystepujacy ztozyt wraz z pismem procesowym z 17 grudnia
2025r.
W konsekwencji Izba oddalita odwotanie.
O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do wyniku sprawy
na podstawie art. 575 Pzp oraz w oparciu o przepisy rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z 30 grudnia 2020 r. w
sprawie szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu
pobierania wpisu od odwotania

(Dz. U. z 2020 r. poz. 2437).
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