Sygn. akt: KIO 4822/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 12 grudnia 2025 .
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Elzbieta Dobrenko
po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 12 grudnia 2025 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 3 listopada 2025 r. przez wykonawce Przedsiebiorstwo Handlowo-Ustugowe ,JAWI” Spétka z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Koziegtowach
w postepowaniu prowadzonym przez Tarnowskie Termy Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
Tarnowie Podgérnym
przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego wykonawcdw wspdlnie ubiegajgcych sie
0 udzielenie zamowienia: Gotz-Gebaudeservice Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig
z siedzibg we Wroctawiu oraz Gétz-Gebaudeservice RSL Gmbh z siedzibg w Regensburgu
postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2.nakazac¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wnoszacego odwotanie wykonawcy

Przedsiebiorstwa Handlowo-Ustugowego ,JAWI” Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w

Koziegtowach kwoty 13 500 zt 00 gr (trzynascie tysiecy pieCset ztotych zero groszy), stanowigcej 90 % kwoty

uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 4822/25
Uzasadnienie

Zamawiajgcy Tarnowskie Termy Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg

w Tarnowie Podgérnym, dalej: ,zamawiajgcy” prowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie

przetargu nieograniczonego pn.: ,Swiadczenie ustug kompleksowego sprzatania obiektu aquaparku oraz terenu

zewnetrznego Tarnowskich Term SP. Z O.0. w Tarnowie Podgérnym ul. Nowa 54 oraz ustugi porzgdkowe i utrzymanie
czystosci obiektu Tarnowskie Teznie oraz terenu zewnetrznego w Tarnowie Podgérnym ul. Zachodnia 5, dalej:
~postepowanie’”.

Ogloszenie 0 zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej

2 wrze$nia 2025 r. pod numerem 572687-2025.

3 listopada 2025 r. wykonawca Przedsiebiorstwo Handlowo-Ustugowe ,JAWI” Spétka

z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedziba w Koziegtowach, dalej: ,odwofujgcy” wnidst odwotanie wobec niezgodnych

z przepisami Ustawy czynno$ci Zamawiajgcego

w postepowaniu na Swiadczenie ustug kompleksowego sprzagtania obiekiu Aquaparku oraz terenu zewnetrznego

Tarnowskich Term sp. z 0.0. w Tarnowie Podgdrnym ul. Nowa 54 oraz ustugi porzgdkowe i utrzymanie czysto$ci obiektu

Tarnowskie Teznie oraz terenu zewnetrznego w Tarnowie Podgérnym ul. Zachodnia 5, polegajacych na:

1.bezzasadnym zaniechaniu odrzucenia oferty Konsorcjum Wykonawcoéw: Lider: Goétz-Gebdudeservice Sp. z 0.0. z
siedzibg we Wroctawiu, Partner: Gétz-Gebaudeservice RSL Gmbh z siedzibg w Regensburgu, Niemcy, w sytuacji gdy
zlozona przez tego Wykonawce oferta, jak réwniez wyjasnienia w odniesieniu do razgco niskiej ceny (nawet pomimo
bezzasadnego nieudostepnienia odwolujgcemu czesci ze ztozonych dokumentéw), wprost potwierdzajg ze oferta ta
zawiera razgco niskg cene w stosunku do przedmiotu zaméwienia,
przez co zamawiajgcy dopuscit sie naruszenia nastepujacych art. 224 ust. 6 oraz art. 226 ust. 1 pkt 8 Ustawy,
poprzez bezzasadne zaniechanie odrzucenia oferty Konsorcjum
w sytuacji, gdy przez tego Wykonawce wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniajg podanej w ofercie ceny,

2. bezzasadnym zaniechaniu odtajnienia i udostepnienia Odwotujgcemu ztozonych przez Konsorcjum Wykonawcow:
Lider: Gotz-Gebaudeservice Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu, Partner. Gétz-Gebaudeservice RSL Gmbh z
siedzibg w Regensburgu, Niemcy (dalej jako: ,Konsorcjum”) wraz z wyjadnieniem dotyczgcym wyliczenia
zaoferowanej ceny, to jest odpowiedzig na wezwanie do ztozenia wyjasnien w zakresie razgco niskiej ceny
z dnia 9 pazdziernika 2025r., nastepujgcych dokumentow:
a)faktur zakupowych srodkéw czystosci (zataczniki nr 3a, 3b do pisma z dnia

9 pazdziernika 2025 r.),
b)oferty handlowej dostawcy sprzetu czyszczgcego (zatgcznik nr 4 do pisma
z 9 pazdziernika 2025 r.),



a takze zioZzonych przez Konsorcjum w dniu 22 pazdziernika 2025 r. wraz z Wykazem oso6b przewidzianych do
wykonania zaméwienia:

c)uprawnien w zakresie ratownictwa wodnego oso6b przewidzianych jako koordynatorzy do spraw bezpieczenstwa hal
basenowych,

przez co zamawiajgcy dopuscit sie naruszenia nastepujacych przepisow:

1)art. 74 ust. 1i2 w zwigzku z art. 18 ust. 1-3 Ustawy, w zwigzku z art. 11 ust. 2 ustawy
z dnia 16 kwietnia 1993r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji poprzez zaniechanie odtajnienia i nastepnie
udostepnienia odwotujgcemu wymienionych wyzej dokumentow pomimo Ze brak byto podstaw do ich skutecznego
zastrzezenia,

2) art. 16 pkt 1 i 2 Ustawy poprzez prowadzenie postgpowania o udzielenie zamoéwienia
w sposéb niegwarantujgcy zachowania réwnego traktowania wykonawcdéw oraz w sposdb naruszajgcy zasade
zachowania uczciwej konkurencji w zakresie ograniczenia odwotujgcemu dostepu do wyjasnien w zakresie wyliczenia
ceny Konsorcjum, pomimo ze brak bylo podstaw do ich skutecznego zastrzezenia, co uniemozliwito odwotujgcemu
petng ocene tych wyjasnien w zakresie zarzutu razgco niskiej ceny,

W zwigzku z powyzszym odwotujacy wnidst o:

—uniewaznienie dokonanej przez zamawiajgcego czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej,

—nakazanie zamawiajgcemu dokonania czynno$ci udostepnienia catosci wyjasnienn Konsorcjum w zakresie wyliczenia
zaoferowanej ceny, to jest odpowiedzi na wezwanie do ziozenia wyjasnien w zakresie razgco niskiej ceny z dnia 9
pazdziernika 2025 r. w catosci wraz ze wszystkimi zatgcznikami, jak rowniez ziozonych w dniu 22 pazdziernika 2025
r. wraz z Wykazem o0s6b przewidzianych do wykonania zaméwienia uprawnienn oséb przewidzianych jako
koordynatorzy do spraw bezpieczenstwa hal basenowych,

—nakazanie zamawiajgcemu dokonania odrzucenia oferty Konsorcjum Wykonawcoéw: Lider: Gotz-Gebaudeservice Sp. z
0.0. z siedzibg we Wroctawiu, Partner: Gétz-Gebaudeservice RSL Gmbh z siedzibg w Regensburgu, Niemcy, jako
oferty zawierajgcej razgco niska cene,

—zasadzenie od zamawiajgcego na rzecz odwotujgcego kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa prawnego
wedtug norm przepisanych.

Izba ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Izba stwierdzita, ze odwotanie nie zawierato brakdéw formalnych, zostat uiszczony od niego wpis, nie zaistniaty rowniez
przestanki okreslone w art. 528 ustawy Pzp, kitérych skutkiem bytoby odrzucenie odwotania.

Izba ustalita, ze przystapienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego zgtosili wykonawcy wspolnie
ubiegajacy sie o udzielenie zamowienia: Gotz-Gebaudeservice Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg we
Wroctawiu oraz Gétz-Gebaudeservice RSL Gmbh z siedziba w Regensburgu.

Zgtoszenie spetniato warunki okreslone w art. 525 ust. 1 i ust. 2 ustawy Pzp.

Zamawiajgcy w piSmie z 3 grudnia 2025 r. — odpowiedzi na odwotanie wniést o oddalenie odwotania w catosci jako
bezzasadnego.

Odwolujagcy w pismie z 8 grudnia 2025 r. oSwiadczyl, ze cofa w calosci odwotanie oraz wniést o umorzenie
postepowania.

Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy Pzp, odwotujgcy moze cofng¢ odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy, a cofniete
odwotanie nie wywotuje skutkbw prawnych, jakie ustawa wigze

z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby.

Cofniecie odwotania jest nieograniczonym uprawnieniem odwotujgcego do czasu zamkniecia rozprawy.

Skuteczne cofniecie odwotania znosi wszelkie skutki prawne zwigzane z jego wniesieniem.

Stosownie do art. 568 pkt. 1 ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku
cofniecia odwotania.

Na podstawie § 9 ust. 1 pkt. 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia
2020 r. (Dz.U. z 2020 r., poz. 2437) w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci na
skutek cofniecia odwotania przed otwarciem rozprawy najp6zniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktory zostat
wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikbw postepowania odwotawczego -
odwotujgcemu zwraca sig 90% wpisu; w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku
Urzedu kwoty uiszczonej tytulem wpisu, w wysoko$ci stanowigcej 90% jego wartosci.

Odwolujgcy wycofat odwotanie przed dniem, na ktory zostato wyznaczone posiedzenie

w przedmiotowej sprawie.

Odwolujacy uiscit wpis w wysokosci 15 000 zt, do zwrotu pozostata wobec powyzszego kwota 13 500 zt, o czym



orzeczono w pkt 2 sentenciji.
Uwzgledniajgc powyzsze postanowiono, jak w sentencji.
Przewodniczaca: .........cccooeveiiiiinnnn.



