sygn. akt: KIO 4752/25
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 12 grudnia 2025 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Maciej Sikorski

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 12 grudnia 2025 r. w Warszawie w sprawie odwofania wniesionego
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu29 pazdziernika 2025 r. przez wykonawce M.K. w postepowaniu
prowadzonym przez Wojewddzki Szpital Specijalistyczny im. Sw. Rafata w Czerwonej Gorze (Checiny).

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakazaé¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwieh Publicznych na rzecz: wykonawcy M.K. kwoty 6 750 zt 00 gr
(stownie: szes¢ tysiecy siedemset piecdziesigt ztotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga, za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej, do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

sygn. akt: KIO 4752/25
Uzasadnienie

Zamawiajacy — Wojewddzki Szpital Specjalistyczny im. Sw. Rafata w Czerwonej Gérze (Checiny) — prowadzi
postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym — art. 275 pkt 1 ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 roku — Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2024 roku, poz. 1320 ze zm.), (zwanej dalej PZP),
ktérego przedmiotem jest ,Kompleksowa, catoroczna obstuga urzgdzen kottowni i obiektéw z nig zwigzanych”

Szacunkowa wartoS¢ zamoéwienia nie przekracza kwoty okreSlonej w obwieszczeniu Prezesa Urzedu Zamoéwien
Publicznych wydanym na podstawie art. 3 ust. 1 PZP.

Pismem z dnia 29 pazdziernika 2025 r. wykonawca M.K. wniosta odwotanie zarzucajg Zamawiajgcemu naruszenie:

1.art. 226 ust. 1 pkt. 2b PZP poprzez dokonanie wyboru oferty Wykonawcy, podczas gdy w rzeczywisto$ci winna ona
podlegac odrzuceniu, gdyz zostata ztozona przez wykonawce niespetniajgcego warunkow udziatu w postepowaniu ze
wzgledu na fakt, iz zatgczony wykaz wykonanych ustug oraz dotgczone do niego referencje nie potwierdzajg
Spetniania warunkdw udziatu w postepowaniu podyktowanych przez Specyfikacje Warunkow Zamowienia (dalej:
SWZ),

2.wzglednie naruszenie art. 128 ust. 4 PZP a nastepnie art. 128 ust. 1 PZP poprzez brak wezwania Wykonawcy do
wyjasnienia wartosci ustugi polegajgcej na obstudze kottowni z piecami wodnym i parowym, a nastepnie braku
wezwania do przedfozenia wykazu ustug z referencjami w celu wykazania spetnienia warunku udziatu w postepowaniu
ze wzgledu na fakt, iz zatgczony wykaz wykonanych ustug oraz dotgczone do niego referencje nie potwierdzajg
Spetniania warunkdw udziatu w postepowaniu podyktowanych przez SWZ,

3.art. 16 PZP, poprzez prowadzenie postepowania w sposob niezapewniajgcy zachowania uczciwej konkurencji oraz
réwnego traktowania wykonawcow poprzez brak odrzucenia oferty Wykonawcy, pomimo zaistnienia okolicznosci,
wskutek ktorych oferta tego Wykonawcy winna zosta¢ odrzucona przez Zamawiajgcego.

Pismem z dnia 10 grudnia 2025 roku, przed rozprawag, Odwolujgca cofneta odwotanie wniesione w dniu 29
pazdziernika 2025 roku.

Izba zwazyta, co nastepuje:

Ze wzgledu na fakt, ze odwotanie mozna cofngé¢ w kazdym czasie do zamkniecia rozprawy, jego cofniecie zgodnie
z art. 520 ust. 1i 2 PZP oznacza, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu.

Dlatego tez postanowiono jak w sentencji.

Na podstawie § 9 ust. 1 pkt. 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréow w sprawie szczegdtowych rodzajow
kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia
30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020 r., poz. 2437) Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty
uiszczonej tytutem wpisu w wysokosci stanowigcej 90% jego wartosci.






