Sygn. akt: KIO 4697/25
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 9 grudnia 2025 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Katarzyna Odrzywolska
Czionkowie:Agata Mikotajczyk
Izabela Niedziatek - Bujak
Protokolant: Tomasz Skowronski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron i uczestnikéw postepowania

w dniu 9 grudnia 2025 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 27
pazdziernika 2025 r. przez wykonawce: Drees & Sommer Polska

Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego, ktérym jest: Centralny Port Komunikacyjny Sp. z 0.0. z siedzibg w
Warszawie

przy udziale uczestnika wykonawcy MGGP S.A. z siedzibg w Tarnowie, zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania
odwotawczego po stronie odwotujgcego

postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2.nakazaé¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
wykonawcy: Drees & Sommer Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie kwote
13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piec¢set ztotych zero groszy), stanowigcg
90 % kwoty uiszczonego wpisu od odwotania;
3.zasadza od wykonawcy: Drees & Sommer Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie
na rzecz zamawiajgcego: Centralnego Portu Komunikacyjnego Sp. z 0.0. z siedzibg
w Warszawie kwote 3 600 zt 00 gr (stownie: trzy tysigce szeS¢set ztotych zero groszy), stanowigcg uzasadnione
koszty strony poniesione z tytutu wynagrodzenia pethomocnika.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie
- Sadu Zamoéwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 4697/25
Uzasadnienie

Centralny Port Komunikacyjny Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie (dalej ,zamawiajgcy”) prowadzi postepowanie o
udzielenie zamowienia publicznego, w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019
r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 1320 ze zm.) pn. ,Swiadczenie ustug Generalnego Inzyniera
Kontraktu dla budowy Lotniska w ramach Inwestycji Centralnego Portu Komunikacyjnego”; znak sprawy
FZA.2510.17.2025/ML/30 (dalej ,,postepowanie” lub ,zamébwienie”).

Ogtoszenie 0 zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 23 lipca 2025
r., numer wydania Dz.U. S: 139/2025, numer publikacji ogtoszenia: 482663-2025.

W dniu 23 lipca 2025 r. zamawiajgcy opublikowat jawng cze$¢ dokumentacji postepowania na platformie
zakupowej zamawiajgcego pn. SmartPZP (dalej: ,SmartPZP”)

- SWZ z zatgcznikami.

W dniu 28 lipca 2025 r. zamawiajgcy udostepnit wykonawcom, ktorzy zfozyli Zatgcznik nr 14 do SWZ "NDA -
oswiadczenie o zobowigzaniu do zachowania poufhosci”, poufng czes¢ dokumentacji postepowania - OPZ (Zatacznik nr
1 do SW2Z) oraz Projekt Umowy (Zatgcznik
nr 2 do SWZ) wraz z zatgcznikami.

W toku postepowania zamawiajgcy dokonywat zmian SWZ, tak w czesci jawnej, jak
i w czesci zastrzezonej jako tajemnica przedsigbiorstwa zamawiajgcego, w tym miedzy innymi zmiany takie zostaty



dokonane w dniu 15 pazdziernika 2025 r.

W dniu 27 pazdziernika 2025 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej zostato wniesione odwotanie przez
wykonawce: Drees & Sommer Polska Sp. z 0.0. z siedzibg
w Warszawie (dalej ,odwoltujgcy”).

Odwolujacy wskazat na zaskarzone postanowienia, zarzucajgc zamawiajgcemu naruszenie przepisow art. 5 KC i
art. 353 (1) KC w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy Pzp oraz
art. 16 pkt 3 ustawy Pzp i art. 433 pkt 3 ustawy Pzp poprzez uksztattowanie Projektu Umowy w sposéb sprzeczny z
zasadami wspodizycia spotecznego i wiasciwoscig (naturg) stosunku umownego oraz bedgcy przejawem naduzycia
przez zamawiajgcego prawa podmiotowego
do ustalenia warunkéw zaméwienia w postepowaniu, a takze w sposéb nieproporcjonalny
do istniejgcych potrzeb ochrony interesu zamawiajgcego, zaktadajgcy przerzucenie
na wykonawce odpowiedzialnosci za ryzyka niemozliwe do przewidzenia i skalkulowania,

w tym réwniez za okolicznosci, za ktére wylagczng odpowiedzialnoS¢ ponosi zamawiajgcy, przy czym podstawg zarzutu
byly zmiany Projektu Umowy, dokonane przez zamawiajgcego

w piSmie z dnia 15 pazdziernika 2025 r.; art. 5 KC i art. 353 (1) KC w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 16 pkt 3
ustawy Pzp w zw. z art. 453 ust. 4 ustawy Pzp poprzez dokonanie

w dniu 15 pazdziernika 2025 r. zmiany pkt 1.1. Zatgcznika nr 18, w sposéb sprzeczny

z zasadami wspotzycia spotecznego i wiasciwoscig (naturg) stosunku umownego oraz bedacy przejawem naduzycia
przez zamawiajgcego prawa podmiotowego do ustalenia warunkow zaméwienia w postepowaniu, a takze w sposob
nieproporcjonalny do istniejgcych potrzeb ochrony interesu zamawiajgcego.

Odwolujacy wniést o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu modyfikacji dokumentéw zamowienia
w zakresie opisanym w tresci wniesionego odwotania.

Izba ustalita, ze zamawiajacy wezwat wykonawcédw do zgloszenia przystapienia
do postepowania odwotawczego, w terminie 3 dni od dnia otrzymania kopii odwotania.

We wskazanym terminie do postepowania odwotawczego, po stronie odwotujgcego, przystapit wykonawca MGGP S.A. z
siedzibg w Tarnowie.

Zamawiajgcy w piSmie procesowym przestanym do akt sprawy z 5 grudnia 2025 r. (Odpowiedz na odwotanie)
wnosit o oddalenie odwotania w catosci, odnoszac sie do zarzutdw odwotania, wskazujgc jednoczednie, ze w tresci
dokumentéw zamoéwienia dokonat zmian,

w tym zapisow, ktore kwestionowat odwotujgcy w odwotaniu (pisma z dnia 7 listopada 2025 r., oraz z dnia 3 grudnia 2025
r.).

Na posiedzeniu w dniu 9 grudnia 2025 r. zamawiajacy, w zakresie zarzutéw opisanych w pkt | (1) lit. b odwotania
(str. 2 odwotania) doprecyzowat jaka byta jego intencja
w dokonywaniu zmian w zakresie pkt. 22.3 projektu umowy, ktéra to zmiana odzwierciedla oczekiwania odwotujgcego
zawarte w odwotaniu.

W zakresie zarzutéow opisanych w pkt | (1) lit. a odwolania (str. 2 odwotania) zadeklarowat, ze dokona zmian w
dokumentacji zamoéwienia i przediuzy termin, o ktébrym mowa w zarzucie do 16 dni, z mozliwoscig jego ewentualnego
przediuzenia o kolejnych 5 dni precyzujac, ze w kazdym przypadku mowa jest o dniach kalendarzowych.

Odwolujacy na posiedzeniu w dniu 9 grudnia 2025 r., wobec stanowiska zamawiajgcego o$wiadczyt, ze cofa
odwotanie wniesione w dniu 27 pazdziernika 2025 r.

w catoSci.

Wobec powyzszego postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie podlega umorzeniu na podstawie art. 520
ust. 1 ustawy Pzp, w zwigzku z oSwiadczeniem ztozonym przez wnoszgcego odwotanie wykonawce o cofnieciu
odwotania. Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy Pzp: ,Odwotujgcy moze cofng¢ odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy”.

W niniejszej sprawie ma zastosowanie wskazany przepis, albowiem odwotujgcy na posiedzeniu w dniu 9 grudnia
2025 r. - przed otwarciem rozprawy osSwiadczyt, ze cofa odwofanie wniesione w przedmiotowym postepowaniu o
udzielenie zamdwienia publicznego.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego Izba miata na uwadze art. 557 ustawy Pzp oraz § 9 ust. 1 pkt
3 lit. b) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia
30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r., poz. 2437) i uwzgledniajac wskazane przepisy,
nakazata zwréci¢ na rzecz odwolujacego 90% kwoty wpisu uiszczonego od odwotania w wysokosci 15.000 zt. oraz
zasgdzita na rzecz zamawiajgcego koszty, o ktérych mowa w § 5 pkt 2 ww. rozporzgdzenia w wysokosci 3.600 zt.

Majgc powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentencji.

Przewodniczaca ............ococviiiiiiinnns






