Sygn. akt KIO 1880/15

WYROK
z dnia 22 wrzesnia 2015r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy: Jolanta Markowska

Protokolant: Pawet Puchalski

po rozpoznaniu na rozprawie w Warszawie w dniu 10 wrze$nia 2015 r. i 22 wrze$nia 2015 r.
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 28 sierpnia 2015 r.
przez wykonawce: M. G. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg
Przedsiebiorstwo Specijalistyczne Teatr M. G., ul. Grabowa 8, 05-501 Piaseczno w
ul. postepowaniu
prowadzonym przez zamawiajgcego: Wielunski Dom Kultury,
Krakowskie Przedmiescie 5, 98-300 Wielun,

przy udziale wykonawcy: Konsbud — Audio Sp. z 0.0., ul. Gajdy 24, 02-878 Warszawa
zgtaszajgcego przystapienie do postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego,

orzeka:

1. oddala odwotanie,

2. kosztami postepowania obcigza wykonawce: M. G. prowadzacy dziatalnos¢
gospodarcza pod firmg Przedsiebiorstwo Specjalistyczne Teatr M. G., ul.
Grabowa 8, 05-501 Piaseczno, i

2.1 zalicza w poczet kosztow postepowania odwotawczego kwote 15 000 zt 00 gr
(stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy) uiszczong przez wykonawce: M.
G. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Przedsiebiorstwo
Specjalistyczne Teatr M. G., ul. Grabowa 8,
05-501 Piaseczno tytutem wpisu od odwotania,

2.2 zasgdza kwote 4 740 zt 01 gr (stownie: cztery tysigce siedemset czterdziesci
ztotych jeden grosz) od wykonawcy: M. G. prowadzacy dziatalno$¢

gospodarcza pod firmg Przedsiebiorstwo Specjalistyczne Teatr M. G., ul.
Grabowa 8, 05-501 Piaseczno na rzecz zamawiajacego: Wielunski Dom
Kultury, ul. Krakowskie Przedmiescie 5, 98-300 Wielun, stanowigca koszty
strony poniesione z tytutu wynagrodzenia petnomocnika oraz dojazdu na
posiedzenie.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (t.,j. Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.) na niniejszy wyrok - w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sadu Okregowego w Sieradzu.

Przewodniczacy: ........ccocevvvnmnnnnnnnns

Sygn. akt KIO 1880/15
Uzasadnienie

Zamawiajgcy Wielunski Dom Kultury w Wieluniu prowadzi postepowanie o udzielenie
zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego w przedmiocie - wykonanie
technologii kinowej i estradowej w kino-teatrze ,Syrena" w Wieluniu w ramach realizowanego
przez Zleceniodawce projektu ,Europejskie Centrum Kultury, Dialogu i Pojednania -
przebudowa i rozbudowa kino-teatru ,Syrena”. Ogtoszenie o zamdwieniu zostato
opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z dnia 18 sierpnia 2015 r. pod



pozycjg 2015/S 158-290536.

Wykonawca: M. G. prowadzgcy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Przedsiebiorstwo
Specjalistyczne Teatr M. G. z siedzibg w Piasecznie wnidst odwotanie wobec tresci
ogtoszenia o0 zamdwieniu oraz postanowien Specyfikaciji Istotnych Warunkéw Zaméwienia
(dalej zwanej ,SIWZ’).

Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu, ze dokonat opisu przedmiotu zamowienia
w sposob niejednoznaczny i niewyczerpujacy, nieuwzgledniajgcy wszystkich wymagan
i okolicznosci mogacych mie¢ wptyw na tre$¢ oferty oraz w sposoéb utrudniajgcy uczciwg
konkurencje, poprzez dobor parametréw i preferencje okreslonych rozwigzan technicznych,
charakterystycznych dla konkretnych wyrobéw, co uniemozliwia Odwotujgcemu ztozenie
oferty, wskutek czego zostaty naruszone przepisy art. 7 ust. 1, art. 29 ust. 1 - 3 Pzp.

Odwolujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu
dokonania zmian w SIWZ lub ogtoszeniu 0 zamdwieniu - zgodnie z Zgdaniami wynikajgcymi
z uzasadnienia odwofania.

Po zapoznaniu sie z treScig zatgcznikow nr 12 - 14 do SIWZ Odwolujacy stwierdzit,
ze poszczegoblne parametry graniczne przedmiotu zamowienia zostaty opisane w taki
sposob, ze Odwotujgcy, bedac czotowym dostawcg technologii scenicznych, nie jest w stanie
zlozy¢ konkurencyjnej oferty, pomimo tego, ze oferowane przez niego urzadzenia
zapewniajg osiggniecie zaktadanej przez Zamawiajgcego, funkcjonalnosci, wydajnosci
i jakosci. Zamawiajgcy w zatgcznikach nr 12 - 14 do SIWZ zawart szczegotowy opis
urzgdzen wchodzacych w skiad przedmiotu zaméwienia, ktory ogranicza swobodng
konkurencje, poprzez wskazanie zespotem unikalnych parametréw technicznych na
konkretne produkty pochodzgce od konkretnych producentéw. Na rynku brak jest wyrobow
innych producentéw, ktdre tacznie spetniatyby tak opisane wymagania.

Formalnie Zamawiajgcy dopuscit oferowanie urzgdzen rownowaznych, jednak
dopuszczenie to jest iluzoryczne. Zamawiajgcy zdefiniowat urzgdzenie rownowazne jako
spetniajace jednoczesnie wszystkie zapisy wszystkich elementow dokumentacii projektowe;.
W tym stanie rzeczy Odwotujacy nie jest w stanie zaoferowac¢ urzgdzen rownowaznych.
Ponadto, w opisie przedmiotu zamoéwienia znalazio sie wiele wymagan nieuzasadnionych
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obiektywnie potrzebami Zamawiajgcego, a jedynie zmierzajagcych do ograniczenia
swobodnej i uczciwej konkurencji w postepowaniu.
|. Zarzuty dotyczace Zadania 1 - Elektroakustyka - system regulacji czasu pogtosu
(projekt wykonawczy, STWIOR, przedmiar) - Zatagcznik nr 12 do SIWZ
Opis przedmiotu zamowienia w zakresie Zadania 1 zostat ujety w Zatgczniku nr 12 do

SIWZ. W szczegodlnosci, parametry techniczne urzgdzen wymaganych przez Zamawiajgcego
zostaty przedstawione w dokumencie pod nazwg Opis techniczny + Specyfikacja techniczna
wykonania i odbioru robét, opracowanym przez Pracownie Akustyczng K. Sp.j.
Analiza tresci w punkcie 5 Opisu technicznego dla Zadania 1 prowadzi do wniosku, iz dobér
parametrow i rozwigzan technicznych dokonany przez Zamawiajgcego wskazuje wprost na
wyroby wytacznie jednego producenta tj. YAMAHA. W zaistniatej sytuacji, Odwotujacy nie
moze wzig¢ czynnego udziatu w postepowaniu, bowiem nie moze zaoferowaé urzgdzen
oferowanych przez dystrybutoréw innych producentéw. System nie moze sie sklada¢ z
komponentéw pochodzgcych czesciowo od innych producentéw, gdyz nie bedg one
kompatybilne z pozostatymi urzgdzeniami.

1. Specyfikacja techniczng zespotu procesoréw wielozadaniowych PWxx (tab. 5.1) :
W tabeli 5.1 w punkcie 5.2 Opisu technicznego dla Zadania 1 — Elektroakustyka — system
regulacji czasu pogtosu, przedstawiono parametry techniczne zespotu procesoréw
wielozadaniowych PWxx. Analiza poszczegdlnych parametréw technicznych wymienionych
w tabeli 5.1 prowadzi do wniosku, ze jedynym urzgdzeniem spetniajgcym wymagania
Zamawiajgcego jest procesor wielozadaniowy YAMAHA AFC 3 z kartami AFC FIR Card.
1.1) Wymog wyposazenia procesorow w dedykowane karty rozszerzajgce przetwarzania

z bankiem filtréw FIR.

Odwotujgcy zazadat nakazania Zamawiajgcemu dokonania modyfikacji opisu przedmiotu
zamoéwienia dla Zadania 1 - Elektroakustyka - system regulacji czasu pogtosu - w zakresie
zespotu procesoréw wielozadaniowych PWxx (tab. 5.1), poprzez:
i. zmiane parametru o tresci: ,Procesory PW01. PW02 wyposazone w dedykowane karty
rozszerzajgce przetwarzania z bankiem filtréw FIR” na parametr o tresci: ,Procesory PWO01,



PWO02 zawierajgce bank filtréw FIR. IIR lub programéw fabrycznych uzyskanych metoda
odpowiedzi impulsowej’. Odwolujgcy uzasadnit, iz kwestionowany zapis dotyczy
dedykowanych kart charakterystycznych wylgcznie dla rozwigzania Yamaha AFC FIR card.
Pozostali producenci tego typu systemow posiadajg rozwigzania alternatywne w postaci
procesora nie wymagajgcego dodatkowych kart. Zamawiajgcy wymaga, aby procesor
posiadat bank filtréow FIR. Tego typu zapis jednoznacznie wskazuje na zapis technologii
opatentowanej przez firme Yamaha.

1.2) Wymog wyposazenia procesorow w procesory dynamiki, zwrotnice i procesory
gtosnikowe.

Odwolujgcy zazgdat nakazania Zamawiajgcemu dokonania modyfikaciji opisu
przedmiotu zamowienia dla Zadania 1 — Elektroakustyka — system regulacji czasu pogtosu
w zakresie zespotu procesoréow wielozadaniowych PWxx (tab. 5.1), poprzez:

ii. zmiane parametru o tresci: ,Procesory PW01. PW02 i PWO03 wyposazone w' procesory
dynamiki (kompresor, limiter, bramka szumoéw. ducker, ekspander, de-esser)” na parametr o
tresci: ,Procesory PW01. PW02 i PW03 wyposazone w: procesory dynamiki (kompresor,
limiter, bramka szuméw, de-esser).

ii. zmiane parametru o tresci ,Procesory PWO01. PW02 i PW03 wyposazone w: zwrotnice i
procesory gtosnikowe” na parametr o tresci: ,Procesory PW01. PWQ2 i PW03 wyposazone
w: zwrotnice i procesory gtosnikowe. Zamawiajgcy dopuszcza rozwigzanie w postaci
zewnetrznych procesoréw sygnatowych lub procesoréw sygnatowych wbudowanych we
wzmacniacze mocy’.

Odwotujgcy podnidst, ze kwestionowany zapis dotyczgcy wymaganych w procesorze
zwrotnic i procesorow gtosnikowych uniemozliwia rozwigzania w postaci zewnetrznych
procesoréw lub procesoréw wbudowanych we wzmachiacze mocy. Zamawiajacy nie podat
wymagan dotyczacych ilosci i typow filtréw, ktérych wymaga.

1.3) Wymog wyposazenia procesorow w procesowy dynamiki, zwrotnice i procesory
gtosnikowe.

Odwolujgcy zazgdat nakazania Zamawiajgcemu dokonania modyfikaciji opisu
przedmiotu zamowienia w zakresie zespotu procesoréw wielozadaniowych PWxx (tab. 5.1),
poprzez:

iv. zmiane parametru o tresci: ,Dostarczy¢ karty/interfejsy (min. 16 kanatéw fonicznych
wejsciowych, 16 kanatéw fonicznych wyjsciowych) umozliwiajgce cyfrowg transmisje danych
na ztgczach Ethernet, kompatybilne z zespotem procesoréw wielozadaniowych oraz
konsoletg foniczng i innymi elementami systemu” na parametr o tresci: ,Dostarczy¢
karty/interfejsy (min. 16 kanatow fonicznych wejsciowych, 16 kanatéw fonicznych
wyjsciowych) umozliwiajgce cyfrowg transmisje danych na ztgczach Ethernet lub BNC.
kompatybilne z zespotem procesoréw wielozadaniowych oraz konsoletg foniczng i innymi
elementami systemu’”.

Odwolujgcy wskazat, ze kwestionowany zapis dotyczgcy wymaganej transmisiji
danych na ztgczach Ethernet ogranicza rozwigzania w postaci metod transmisji cyfrowej
dzwieku (np. o protokét MADI), przez co uniemozliwia zaoferowanie urzadzen innych niz
YAMAHA.

2) Specyfikacja techniczna urzadzenia glosnikowego UGFC33-UGFC46 (tab. 5.3):

W tabeli 5.3 w punkcie 5.2 Opisu technicznego dla Zadania 1 — Elektroakustyka —
system regulacji czasu pogtosu przedstawiono parametry techniczne urzgdzenia
gtosnikowego UGFC33-UGFC46. Jedynym urzgdzeniem spetniajgcym parametry techniczne
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wymagane przez Zamawiajgcego jest glosnik VXS8 firmy YAMAHA. Zamawiajgcy dokonat
opisu przedmiotu zamowienia w oparciu o parametry przedstawione w karcie technicznej
gtosnikow VXS8 firmy YAMAHA.

Odwolujgcy wnibdst o nakazanie Zamawiajgcemu dokonania modyfikacji opisu
przedmiotu zamowienia w zakresie urzgdzenia gtosnikowego UGFC33-UGFC46 (tab. 5.3),
poprzez:

i. zmiane parametru o tresci ,Pasmo przenoszenia (-10 dB) > (51 - 20 000 Hz)" na
parametr o tresci: > (52 -17 000 Hz);
Zdaniem Odwolujgcego, kwestionowany zapis jednoznacznie wskazuje na konkretne



urzadzenie. Odwotujgcy zazgdat modyfikacji ww. parametru, aby jego tre$¢ nie wskazywata
ewidentnie na konkretne urzadzenie, nie redukujac w sposoéb istotny pasma przenoszenia,
poprzez:
ii. zmiane parametru o tresci: ..Maksymalny poziom ci$nienia akustycznego (1 m) >
117 dB SPL” na parametr o treci: ,Maksymalny poziom ci$nienia akustycznego
(1m)> 116 dB SPL".

Odwolujgcy wskazat, ze kwestionowany zapis jednoznacznie wskazuje na konkretne
urzadzenie. Odwolujacy zazgdat modyfikacji ww. parametru, aby jego tre$¢ nie wskazywata
ewidentnie na konkretne urzgdzenie, nie redukujgc w sposob istotny maksymalnego
poziomu cisnienia dzwieku.

3) Specyfikacja techniczna wzmacniacza mocy WMFC01 — WMFCO03, WMFCO05 -
WMFCO7 (tab. 5.4):

W tabeli 5.4 w punkcie 5.2 Opisu technicznego dla Zadania 1 — Elektroakustyka -
system regulacji czasu pogtosu przedstawiono parametry techniczne wzmacniacza mocy
WMFCO01 - WMFCO03, WMFCO05 - WMFCOQ7. Odwolujgcy podnidst, Ze parametry techniczne
wymienionych w tabeli 5.4 wskazujg, ze jedynym urzgdzeniem spetniajgcym wymagania
Zamawiajacego jest wzmacniacz mocy YAMAHA XMV 8280. Zamawiajgcy dokonat opisu
przedmiotu zamowienia w oparciu o parametry przedstawione w karcie technicznej
wzmacniacza YAMAHA XMV 8280.

Odwotujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu dokonania modyfikacji opisu
przedmiotu zamowienia - w zakresie wzmacniacza mocy WMFC01 — WMFCO03, WMF CO 5
- WMFCOQ7 (tab. 5.4), poprzez:

i. zmiang parametru o treSci: ,Liczba kanatéw > 8” na parametr o tresci: ,Liczba
kanatéw > 8. Dopuszcza sie rozwigzanie w postaci wzmacniaczy 4-kanatowvch w
ilosci dwukrotnej od wymaganych”.

Kwestionowany zapis dotyczgcy liczby kanatdw w minimalnej ilosci 8 znacznie
ogranicza ré6znorodnos¢ urzadzen, jakie mozna zaoferowa¢ w postepowaniu. Szereg
Swiatowych producentéow wytwarza wzmachniacze mocy o nie gorszych wiasciwosciach lecz
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liczbie kanatéw ograniczonej do 4.

ii. zmiane parametru o tresci: ..Zlgcze sieciowe RJ45” na parametr o tresci: ,Ztlgcza do

cyfrowej transmisji dzwieku”.

Kwestionowany zapis dotyczacy ztgcza RJ45 ogranicza ten element przedmiotu
zamoOwienia wytgcznie do wzmacniacza Yamaha XMV 8280 z rozwigzaniem transmisiji
dzwieku po protokole Dante, uniemozliwiajgc zaoferowanie innych mozliwosci cyfrowej
transmisji dzwieku.

4) Specyfikacjg techniczna wzmacniacza mocy WMFCO04 (tab. 5.5):

W tabeli 5.5 w punkcie 5.2 Opisu technicznego dla Zadania 1 — Elektroakustyka —
system regulacji czasu pogtosu przedstawiono parametry techniczne wzmacniacza mocy
WMFCO04. Analiza parametrow technicznych wymienionych w tabeli 5.5 prowadzi do
whniosku, ze jedynym urzgdzeniem spetniajgcym wymagania jest wzmacniacz mocy
YAMAHA XMV42808. Zamawiajgcy dokonat opisu przedmiotu zamowienia w oparciu o
parametry przedstawione w karcie technicznej wzmacniacza YAMAHA XMV 4280.

Odwolujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajacemu dokonania modyfikacji opisu
przedmiotu zamowienia - w zakresie wzmacniacza mocy WMFCO04, poprzez:

i. zmiane parametru o tresci ,Zlgcze sieciowe RJ45” na parametr o tresci ,Ztgcza do

cyfrowej transmisji dzwieku”.

Kwestionowany zapis ogranicza przedmiot zamowienia wytgcznie do wzmacniacza
Yamaha XMV 8280 z rozwigzaniem transmisji dzwieku po protokole Dante, uniemozliwiajac
zaoferowanie innych mozliwosci cyfrowej transmisji dzwigku.

5) Specyfikacjg techniczna interfejsu AC/CA PACO02 (tab. 5.7):

W tabeli 5.5 w punkcie 5.2 Opisu technicznego dla Zadania 1 — Elektroakustyka —
system regulacji czasu pogtosu przedstawiono parametry techniczne interfejsu AC/CA
PACO02. Analiza parametréw technicznych wymienionych w tabeli 5.7 prowadzi do wniosku,
ze jedynym urzgdzeniem spetniajgcym wymagania jest Interfejs AC/CA YAMAHA Rio
3224D. Zamawiajgcy dokonat opisu przedmiotu zaméwienia w oparciu o parametry
przedstawione w karcie technicznej interfejsu AG/CA YAMAHA Rio 3224D.

Odwolujgcy wnibdst o nakazanie Zamawiajgcemu dokonania modyfikacji opisu
przedmiotu zamowienia dla Zadania 1 - Elektroakustyka - system regulacji czasu pogtosu - w



zakresie interfejsu AC/CA PACO02 (tab. 5.7), poprzez:

i. Zmiane parametru o tresci: ,Dostosowany do montazu w szafie standardu 19”.
wysoko$¢ < 6U.” na parametr o tresci: ,Dostosowany do montazu w szafie
standardu 19”. Wysokos¢ < 10U”.

6) Wymaganie opisane w punkcie 4.2 Opisu technicznego dla Zadania 1 - Elektroakustyka

- system regulacji czasu pogtosu (.”System umozliwia zmiane nastepujgcych parametrow

akustycznych - czas pogtosu RT. czas wczesnego zaniku dzwieku EDT. sita dzwieku G oraz
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wskaznik przejrzystosci C80”).

Zgodnie z ust. 3 w punkcie 5.2 Opisu technicznego dla Zadania 1 — Elekiroakustyka
- system regulacji czasu pogtosu ,Wymagania funkcjonalne przedstawiono w rozdziale 4.2
niniejszego opracowania”. Z kolei, w punkcie 4.2 Zamawiajgcy zastrzegt, ze : ,System
umozliwia zmiane nastepujgcych parametréw akustycznych: czas pogtosu RT, czas
wczesnego zaniku dzwieku EDT, sita dzwieku G oraz wskaznik przejrzystosci C80".
Formutujac powyzszy wymog Zamawiajgcy zaniechat podania obecnych i wymaganych
obiektywnych parametréw oceny akustyki wnetrza. Tego rodzaju zaniechania prowadzg do
naruszenia art. 29 ust. 1 Pzp, bowiem przedmiot zamowienia nie zostat opisany w spos6b
jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen.
Tym samym Zamawiajgcy nie uwzglednit wszystkich wymagan i okolicznosci mogacych mie¢
wpltyw na sporzgdzenie oferty.

Odwolujgcy zwrocit tez uwage, ze projektant systemu stanowigcego przedmiot
zamowienia (P. K. z firmy Pracownia Akustyczna K. sp. j.) jest powigzany osobowo oraz
kapitatowo z dystrybutorem urzadzen YAMAHA firmg ABLO Group Sp. z 0.0. Praktyki obu
firm, gdzie projekt byt wykonywany przez Pracownie Akustyczna, a realizowany przez ABLO
Group Sp. z 0.0. spotykane byly juz wcze$niej np. przy realizacji zamdwienia publicznego na
rzecz Opery na Zamku w Szczecinie.

Odwolujgcy wnibdst o nakazanie Zamawiajagcemu dokonania modyfikacji opisu
przedmiotu zamowienia w zakresie wymagania opisanego w punkcie 4.2 (System umozliwia
zmiane nastepujgcych parametréw akustycznych: czas pogtosu RT, czas wczesnego zaniku
dzwieku EDT, sita dzwieku G oraz wskaznik przejrzystosci C80”), poprzez:

i. Przedstawienie raportu z wyniku pomiaru czasu pogtosu, sali kinowo - teatralnej
_Syrena” w Wieluniu i wigczenie tego raportu do tresci SIWZ jako zatgcznika do
opisu przedmiotu zaméwienia.

ii. Przedstawienie wymogoéw dotyczgcych stopnia regulaciji czasu poglosu RT systemu
ksztattowania akustyki w zakresie od x.s do x.s,

iii. Przedstawienie wymogdw dotyczgcych stopnia regulacji wczesnego zaniku dzwieku
EDT w zakresie od x.s do x.s,

iv. Przedstawienia wymogoéw dotyczgcych stopnia regulaciji sity dzwieku G w zakresie od
x dB do x dB,

v. Przedstawienie wymogow wskaznika przejrzystosci dzwieku C80 w zakresie od x dB
do xdB,

Il. Zarzuty dotyczace Zadania 2 - Oswietlenie sceniczne (projekt wykonawczy,
STWIOR, przedmiar) Zatacznik nr 13 do SIWZ

Odwolujgcy wskazat, ze parametry graniczne zaprojektowanych urzadzen oswietlenia

technologicznego sceny zostaly przedstawione w punkcie 2.6 Specyfikacji technicznej
8

wykonania i odbioru prac- O$wietlenie sceniczne (str. 13-18).
1) Specyfikacja techniczna konsoleta oswietleniowa KO (tab. 2.1):

W tabeli 2.1 w punkcie 2.6 STWIOP dla Zadania 2 - O$wietlenie sceniczne
przedstawiono parametry techniczne konsoli oswietleniowej KO. W$rdd licznych wymogdw
postawiono rowniez wymaég dotyczgcy koniecznosci posiadania Interfejsu uzytkownika
w jezyku polskim. Jezyk angielski jest powszechnie uzywanym jezykiem programowania w
branzy o$wietleniowej. Zamawiajgcy nie wymaga aby interfejsy komunikacyjne wszystkich
dostarczanych urzadzen wyswietlaty komendy w jezyku polskim. Zamawiajgcy ponadto
wymaga przeprowadzenia szkolenia uzytkownika i dostarczenia wraz z urzgdzeniami
instrukcji obstugi w jezyku polskim. Zatem mozna zatozy¢, ze wymag ten jedynie
niepotrzebnie ogranicza swobodng konkurencje i mozliwos¢ uzyskania przez



Zamawiajgcego najkorzystniejszej ceny.

Odwotujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu dokonania modyfikacji opisu
przedmiotu zamowienia w zakresie konsolety oswietleniowej KO, poprzez zmiane parametru
o tresci: Interfejs uzytkownika w jezyku polskim” na parametr o tresci: ,Interfejs uzytkownika
w jezyku polskim lub w jezyku angielskim”.

2) Specyfikacja techniczna monitora dotykowego M1. M2 (tab. 2.2)-

W tabeli 2.2 w punkcie 2.6 STWIOP dla Zadania 2 - Oswietlenie sceniczne
przedstawiono parametry techniczne monitora dotykowego M1, M2. Zamawiajgcy podat
w tabeli 2.2 wiele parametréow technicznych urzgdzenia, takich jak jasno$¢, rodzaje i ilosci
zigcz, rezystancije i twardos¢ panelu. Parametry te nie majg kompletnie Zadnego znaczenia
funkcjonalnego dla wymaganego systemu o$wietlenia scenicznego, a jedynie ograniczajg
dostep do zamoéwienia.

Odwolujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu dokonania modyfikacji opisu
przedmiotu zamowienia w zakresie monitora dotykowego M1, M2 (tab. 2.2), poprzez
usuniecie parametru: ,Jasno$¢”, ,Ztgcza”, ,Rozdzielczosé”, ,Panel dotykowy”, ,Kontroler
dotyku”, ,Twardo$¢” oraz dodanie parametru o tresci: ,Bezproblemowa wspotpraca z
oferowang konsoletg o$wietleniowg”.

3) Specyfikacja techniczna szafy obwoddw regulowanych SOR1. SOR2 (tab. 2.3):

W tabeli 2.3 pkt 2.6 STWIOP dla Zadania 2 - OSwietlenie sceniczne przedstawiono
parametry techniczne szafy obwodéw regulowanych SOR1, SOR2 Zamawiajacy opisat
pojedyncze urzadzenie 12 kanatowe, zgdajagc dostarczenia dwéch sztuk. Tym samym
parametr o tresci ,Liczba kanatow - do 12” ogranicza mozliwos$¢ zastosowania funkcyjnie
tozsamych regulatoréw napiecia o liczbie kanatéw - 24. Ponadto, wobec sposobu montazu
urzadzenia poprzez przykrecenie do sciany, ograniczenie wagi maksymalnej urzgdzenia do
22 kilograméw nie znajduje zadnego uzasadnienia funkcjonalnego, a jedynie prowadzi do
ograniczenia konkurenciji.

Odwotujgcy wnidst 0 nakazanie Zamawiajgcemu dokonania modyfikacji opisu
przedmiotu zamowienia w zakresie szaf obwodow regulowanych SOR1, SOR2 poprzez
zmiane nazwy urzadzenia (tytutu tabeli 2.3) na ,Nascienny zesp6t obwoddw regulowanych”
oraz zmiane parametru o tresci: ,Liczba kanatdbw — do 12” na parametr o treSci* ,Liczba
kanatow - do 24”.

4) Specyfikacja techniczna splitera DMX S1 (tab. 2.4) i mergera DMX M1. M2 (tab. 2.5)'

W tabeli 2.4 w punkcie 2.6 STWIOP dla Zadania 2 — Oswietlenie sceniczne
przedstawiono parametry techniczne splitera DMX S1 za$ w tabeli 2.5 parametry mergera
DMX M1, M2. Odwolujacy wskazat, iz zgodnie z dokumentacjg projektowa oba ww.
urzgdzenia majg zosta¢ zamontowane w wolnostojgcej na podiodze obudowie w formie
szafki rack. W tym stanie rzeczy okreslenie przez Zamawiajgcego granicznego parametru
wagi prowadzi jedynie do nadmiernego ograniczenia konkurenciji i nie ma zadnego zwigzku z
uzytecznos$cig ww. urzadzen.

Odwolujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajacemu dokonania modyfikacji opisu
przedmiotu zamowienia w zakresie splitera DMX Sl (tab. 2.4) i mergera DMX M|, M2 (tab.
2.5), poprzez wykreslenie parametru o tresci: , Waga - do 3 kg’

5) Specyfikacja techniczna reflektora automatycznego typu Beam/Spot UO1 (tab. 2.7)

W tabeli 2.7 w punkcie 2.6 STWIOP dla Zadania 2 - Oswietlenie sceniczne
przedstawiono parametry techniczne reflektora automatycznego typu Beam/Spot UO1.
Zamawiajacy sformutowat parametr o tresci : ,Obstugiwane protokoty - DMX512, RDM,
ArtNet, MaNet2”. Tymczasem, w dokumentacji projektowej Zamawiajgcy nie zaklada
wykonania sieci sterujgcej urzadzeniami oswietleniowymi w formie sieci ethernetowej,

a jedynie w formie sieci DMX (cyfrowy sygnat sterujgcy). W Swietle powyzszego wymagania
stawiane jedynie wobec niektérych urzadzen oswietleniowych (tab. 27 i tab. 2.8) aby
obstugiwaty protokoty Ethernet (ArtNet, MaNet2) i posiadaty konieczne dla niego zigcza

RJ45 nie znajdujg zadnego uzasadnienia funkcjonalnego. Parametry dotyczgce obstugi
protokotéw ArtNet, MaNet2 w opisie reflektora automatycznego typu Beam/Spot UO1 (tab.
2.7) i reflektora automatycznego typu Wash U02 (tab. 2.8) stanowig nadmierne ograniczenie
konkurenciji.

Ponadto, parametry no$nosci sztankietéw oswietleniowych (zamawianych réwnolegle
w Zadaniu 3 dotyczacym mechaniki scenicznej) opiewajg na minimum 250 kg kazdy, a na
najbardziej obcigzonym, zgodnie z projektem sztankiecie horyzontowym, przewidziano



montaz urzagdzen o tacznej wadze ok 160 kg.

Odwolujgcy podnidst takze, iz pozostate parametry techniczne opisane w tabeli 2.7
wprost charakteryzujg urzgdzenie pod nazwg ,ROBE POINTE”, ktére jest jedynym obecnie
produkowanym urzgdzeniem oswietleniowym, spetniajgcym réwnoczesnie wszystkie
parametry wymagane przez Zamawiajgcego.
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Odwolujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajagcemu dokonania modyfikacji opisu
przedmiotu zamowienia w zakresie reflektora automatycznego typu Beam/Spot UO1,
poprzez:

i. zmiane parametru o tresci: ,Obstugiwane protokoty - DMX512. RDM. ArtNet.

MaNet2* na parametr o tresci: ,Obstugiwane protokoty - DMX5 12. RDM",

ii. zmiane parametru o tresci: ,Dostepne ztgcza - XLR. RJ4S” na parametr o

tresci: ,Dostepne zlgcza - XLR”,

iii. zmiane parametru o tresci ,Panel kontrolny - Dotykowy ekran z czujnikiem

grawitacji' na parametr o tresci : ,Panel komunikacyjny - Wyswietlacz LCD*.

iv. wykre$lenie parametru o treci ,,Programowanie bez konsolety - Tak - 3

programy po 100 krokow”.

— zmiane parametru o tresci ,Waga - Do 15 kg’ na parametr o tresci: ,Waga -

Do 24 kg - z zastrzezeniem, ze dopuszczalna waga zespotu oferowanych urzgdzen

moze przekroczy¢ maksymalnego udzwigu uzytkowego sztankietu nie
oswietleniowego - 250 kg”, wzglednie wykreslenie tego parametru.
6) Specyfikacjg techniczna reflektora automatycznego typu Wash UO2 (tab. 2.8),

W tabeli 2.8 w punkcie 2.6 STWIOP dla Zadania 2 - O$wietlenie sceniczne
przedstawiono parametry techniczne reflektora automatycznego typu Wash U02.
Zamawiajacy sformutowat m.in. parametr o tresci ,,Obstugiwane protokoty - DMX512, RDM,
ArtNet, MaNet2”. Tymczasem, w dokumentacji projektowej nie zaktada sie wykonania sieci
sterujacej urzgdzeniami oswietleniowymi w formie sieci ethernetowej, a jedynie w formie
sieci DMX (cyfrowy sygnat sterujgcy). W $wietle powyzszego Odwotujgcy podnidst,
iz wymagania stawiane jedynie wobec niektérych urzgdzen oswietleniowych (tab. 27 i tab.
2.8) aby obstugiwaty protokoty Ethernet (ArtNet, MaNet2) nie znajdujg zadnego uzasadnienia
funkcjonalnego. Parametry dotyczgce obstugi protokotéw ArtNet, MaNet2 w opisie reflektora
automatycznego typu Beam/Spot UO1 i reflektora automatycznego typu Wash UO2 stanowig
zatem nadmierne ograniczenie swobodnej konkurenciji.

Odwolujgcy zwrocit uwage, ze parametry nosnosci, sztankietow oswietleniowych
opiewajg na minimum 250kg kazdy, a na najbardziej obcigzonym przewidziano montaz
urzadzen o tgcznej wadze ok 160 kg. W Swietle powyzszego ograniczenie wagi reflektora
automatycznego typu Wash UO2 do 9 kg stanowi jedynie nadmierne ograniczenie
konkurenciji.

Odwolujgcy podnidst, iz pozostate parametry techniczne opisane w tabeli 2.8 wprost
charakteryzujg urzadzenie pod nazwg ,ROBE ROBIN 300 WASH?, ktére jest jedynym
obecnie produkowanym urzgdzeniem o$wietleniowym, spetniajgcym réwnoczesnie wszystkie
parametry wymagane przez Zamawiajgcego.

Odwolujgcy zazadat nakazania Zamawiajgcemu dokonania modyfikaciji opisu
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przedmiotu zamoéwienia w zakresie reflektora automatycznego typu Wash UO2, poprzez:
i. zmiang parametru o treSci: ,Obstugiwane protokoty — DMX512. RDM. ArtNet.
MaNet2” na parametr o tresci: ,Obstugiwane protokoty -DMX5 12. RDM’
ii. zmiane parametru o tresci: ,Zakres optyki - Plynny zoom w zakresie co
najmniej 16-58° na parametr o tresci ,Zakres optyki - Ptynny zoom w zakresie co ”
najmniej 8-50° "
iii. zmiane parametru o tresci: ,Emulacja trybu pracy lampy halogenowej - Tak -
700 K. 3 200 K” na parametr o tresci: ,Plynna regulacja temperatury barwowej - Tak -
w zakresie od 2700 K do 8000 K”
iv. wykres$lenie parametru o tresci: ,Programowanie bez konsolety - Tak - 2
programy po 99 krokéw”
v. zmiane parametru o tresci: ,Waga - Do 9 kg” na parametr o tresci: ,Waga - Do
11 kg”, wzglednie wykreslenie tego parametru,



7) Specyfikacja techniczna reflektora profilowego UO3 (tab. 2.9) oraz reflektora profilowego
UOG (tab. 2.12):

W odniesieniu do parametrow technicznych reflektora profilowego U03 (tab. 2.9) oraz
reflektora profilowego UO6 (tab. 2.12) Odwotujgcy podniést, iz okreslenie maksymalnej wagi
ww. urzagdzen stanowi nadmierne ograniczenie konkurencji. Odwotujgcy zazgdat nakazania
Zamawiajacemu dokonania modyfikacji opisu przedmiotu zaméwienia w zakresie reflektora
profilowego UO3 (tab. 2.9). poprzez zmiane parametru o tresci: ,Waga - do 10kg” na
parametr o tresci: ,WWaga - dopuszczalna waga zespotu oferowanych urzgdzen nie moze
przekroczy¢ maksymalnego udzwigu uzytkowego sztankietu oswietleniowego - 250kg” albo
usuniecie tego parametru.

Odwolujgcy zazadat nakazania modyfikacji opisu przedmiotu zaméwienia w zakresie
reflektora profilowego UOB (tab. 2.12). poprzez zmiane parametru o tre$ci: ,Waga — Do 5
kg’ na parametr o tresci: ,Waga — dopuszczalna waga zespotu oferowanych urzgdzen nie
moze przekroczy¢ maksymalnego udzwigu uzytkowego sztankietu oSwietleniowego - 250kg
albo usuniecie tego parametru.

8) Specyfikacja techniczna reflektora typu PC 2000W UO4 (tab. 2.10):

W tabeli 2.10 w punkcie 2.6 STWIOP dla Zadania 2 — O$wietlenie sceniczne
przedstawiono parametry techniczne reflektora typu PC 2000W U04. Zamawiajgcy
ograniczyt wzmagany zakres optyki w przedziale 11-70 stopni. Zgodnie z dokumentacjg
projektowg, instalacje reflektorow zaprojektowano w odlegtosci 6 metrow od sceny, co daje
plame $wieting o $rednicy ok 11 metrow (z uwzglednieniem wysokoSci sceny).Powyzsze
spowoduje oswietlenie réwniez stropu, scian bocznych widowni oraz samej widowni. Zakres
ten z funkcyjnego punktu widzenia moze wynosi¢ ok. 50 stopni, co jest funkcyjnie
parametrem wystarczajgcym. W swietle przedstawionej argumentaciji wymaganie zakresu
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optyki w przedziale 11-70 stopni prowadzi jedynie do nadmiernego i nieuzasadnionego
ograniczania konkurencji. Na marginesie nalezy stwierdzi¢, ze wymagany zakres optyki
wskazuje wprost na reflektor PC firmy GRIVEN model ARCO PC 2000, a zatem Odwotujgcy
nie bedzie mégt zaoferowac innego poréwnywalnego urzadzenia.

Ponadto, ograniczenie wagi reflektora typu PC 2000W U04 (bez odniesienia jej do
parametrow sztankietéw) stanowi nadmierne ograniczenie swobodnej konkurencji i nie ma
uzasadnienia funkcjonalnego.

Odwolujgcy zazgdat nakazania Zamawiajgcemu dokonania modyfikaciji opisu
przedmiotu zamowienia w zakresie reflektora typu PC 2000W UQ4, poprzez:

i. zmiane parametru o tresci: ,Zakres optyki 11 - 70 stopni” na parametr o tresci:

~Zakres optyki 11 - 50 stopni”.

ii. zmiane parametru o tresci: ,Waga - do 13kg”na parametr o treci: ,Waga -

waga zespotu oferowanych urzgdzen nie moze przekroczy¢ dopuszczalna
maksymalnego udzwigu uzytkowego sztankietu oswietleniowego — 250kg”.
9) Specyfikacja techniczna reflektora typu PC 1000W U05 (tab. 2.11):

W tabeli 2.11 w punkcie 2.6 STWIOP dla Zadania 2 — Oswietlenie sceniczne
przedstawiono parametry techniczne reflektora typu PC 1000W UQ5. Zamawiajgcy
ograniczyt zakres optyki w przedziale 10-65 stopni. Zakres ten z funkcyjnego punktu
widzenia moze wynosi¢ ok. 60 stopni, co jest wystarczajgce. Wymaganie zakresu optyki
w przedziale 10-65 stopni prowadzi jedynie do nadmiernego i nieuzasadnionego
ograniczania konkurencji. Tozsame skutki niesie wprowadzenie parametru o tresci:

, Bezpieczenstwo - Blokada otwarcia obudowy z wiozong wtyczkg zasilajacg”.

Z niezrozumiatych przyczyn wymaganie to postawiono jedynie wobec tylko tego reflektora
w catym systemie. Ponadto, ograniczenie wagi reflektora typu PC 1000W UQ05 stanowi
nadmierne ograniczenie konkurencji i nie znajduje uzasadnienia funkcjonalnego.

Odwolujgcy zazgdat nakazania Zamawiajgcemu dokonania modyfikaciji opisu
przedmiotu zamowienia w zakresie reflektora typu PC 1000W U05, poprzez:

i. zmiane parametru o tresci: ,Zakres optyki 10 - 65 stopni” na parametr o tresci:

~Zakres optyki 10 — 60 stopni”

ii. wykreslenie parametru o tresci: ,Bezpieczenstwo - Blokada otwarcia obudowy

z wtozong wtyczka zasilajgcg albo ewentualnie dodanie do opisu wszystkich

urzagdzen parametru o tresci: ,Bezpieczenstwo - Automatyczne roztgczenie napiecia

w przypadku otwarcia obudowy”

iii. zmiane parametru o tresci: ,Waga - Do 5 kg” na parametr o tresci: ,Waga -



waga zespotu oferowanych urzgdzen nie moze przekroczy¢ dopuszczalna
maksymalnego udzwigu uzytkowego sztankietu oSwietleniowego — 250 kg".
10) Specyfikacja techniczna reflektora LED UO7 (tab. 2.13) oraz reflektora LED U08 (tab.
13

2.14):

W tabeli 2.13 w punkcie 2.6 STWIOP dla Zadania 2 — Oswietlenie sceniczne
przedstawiono parametry techniczne reflektora LED UO7 za$ w tabeli 2.14 parametry
reflektora LED U08. W opisie technicznym obu rodzajoéw urzgdzen znalazly sie parametry,
ktére razem skutkujg naruszeniem zasady réwnego traktowania wykonawcow i uczciwej
konkurencji. W szczegolnosSci, parametry kata Swiecenia oraz wagi maksymainej
w potgczeniu z pozostatymi wymaganiami zdecydowanie ograniczajg konkurencje i
narzucajg koniecznos¢ zaoferowania urzgdzen o mozliwosciach gorszych od innych
reflektorow dostepnych na rynku.

Odwolujgcy zazgdat nakazania Zamawiajgcemu dokonania modyfikaciji opisu
przedmiotu zamowienia w zakresie reflektora LED UO07, poprzez:

i. zmiane parametru o treSci: ,Kat $wiecenia - co najmniej 35 stopni” na

parametr o tresci: ,Ptynny zoom - w zakresie 10 do 60 stopni",

ii. zmiane parametru o tresci: ,Waga - do 3 kg” na parametr o tresci: ,,Waga - do

6 kg”, wzglednie wykreslenie tego parametru.

Ponadto, Odwolujgcy zazgdat nakazania Zamawiajgcemu dokonania modyfikaciji opisu
przedmiotu zamoéwienia w zakresie reflektora LED U08, poprzez:

i. zmiane parametru o tresci: ,Kat $wiecenia - Maksymalnie 7 stopni” na

parametr o tresci: ,Plynny zoom - W zakresie 10 do 60 stopni”,

ii. zmiane parametru o tresci: ,Waga - do 5kg” na parametr o tresci: ,Waga - do 6

kg”, wzglednie wykre$lenie tego parametru.

lll. Zarzuty dotyczace Zadania 3 - Mechanika sceniczna (projekt wykonawczy,
STWIOR, przedmiar) Zatacznik nr 14 do SIWZ

1) Wymagania dotyczgce wciggarek z system nawijania liny tzw. ,,bobinowvm”:
Szczegodlowe wymagania techniczne i parametry urzgdzen dla Zadania 3 - Mechanika
sceniczna przedstawiono w opracowaniu pod nazwg Specyfikacja Techniczna Wykonania
i Odbioru Prac (dalej "STWiOP) bedacym czescig projektu wykonawczego. Projekt zaktada
wykorzystanie wciggarek z system nawijania liny tzw.” bobinowym”. Podczas ruchu
sztankietu do gory lina nawija sie na ling w przygotowanej przestrzeni pomiedzy stalowymi
policzkami. Zamawiajgcy nie dopuszcza zastosowania wciggarek o identycznych
parametrach uzytkowych, ale posiadajgcych beben z wyztobionymi rowkami do uktadania sie
liny. Z rysunkéw zatgczonych do SIWZ wynika, Ze istnieje wystarczajgca ilos¢ miejsca, aby
beben wciggarek byt nieco szerszy. Dopuszczenie tylko jednego rodzaju wciggarek
ogranicza mozliwos¢ przystgpienia do przetargu wielu profesjonalnym firmom, gdyz
rozwigzanie zaproponowane w projekcie jest stosowane praktycznie przez jednego
producenta w Polsce (firme ,TUCHLER”),

Odwolujgcy zazadat nakazania Zamawiajgcemu dokonania modyfikaciji opisu
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przedmiotu zamowienia o treSci: ,Zamawiajgcy dopuszcza rowniez zastosowanie innych
wciggarek niz bobinowe o identycznych parametrach uzytkowych jak projektowane, w tym
wciggarek posiadajgcych beben z wyztobionymi rowkami do uktadania sie lin”.

2) Wymagania dotyczgce posiada przez osoby dokonujgce instalacji urzgdzen uprawnieh w
zakresie Konserwaciji Urzadzenh Transportu Bliskiego w kategorii Eli + M.

W punkcie 3.1, 3.2 oraz 3.3 Opisu Technicznego bedgcego czescia projektu
wykonawczego dla Zadania 3 - Mechanika sceniczna Zamawiajacy zastrzegt, ze ,Dopuszcza
sie instalacje urzadzen jedynie przez osoby posiadajgce uprawnienia w zakresie Konserwaciji
Urzadzen Transportu Bliskiego w kategorii Eli + MII". Ponadto, zgodnie z ww.
postanowieniami na wykonawcy spoczywa obowigzek przeprowadzenia odbioréw urzgdzenh
przez Urzad Dozoru Technicznego. Odwolujgcy podnidst, ze wymaganie tak
specjalistycznych uprawnien od instalatorow stanowi nadmierne ograniczenie swobodnej
konkurencji. Wieloletnie doswiadczenie Odwotujgcego w branzy teatralnej i scenicznej oraz
znajomos¢ regulacji prawnych wskazuije, iz brak jest podstaw prawnych oraz faktycznych do
formutowania tego rodzaju wymagan w tresci opisu przedmiotu zamoéwienia. Zdaniem



Odwotujgcego, omawiany wymog moze wskazywac, ze zostat on celowo wprowadzony do
tresci SIWZ, bowiem faworyzuje on wylacznie jednego dostawce urzgdzen teatralnych

w Polsce. Ponadto, skoro urzgdzenia majg przej$¢ przez odbiér UDT to finalnie dla
Zamawiajacego nie ma znaczenia czy monter urzadzen bedzie miat uprawnienia UDT, czy
nie, poniewaz decyzjg o dopuszczeniu urzgdzen do uzytku podejmie ostatecznie UDT.

Odwolujgcy zazgdat nakazania Zamawiajgcemu dokonania modyfikaciji opisu
przedmiotu zaméwienia - w zakresie pkt 3.1 STWIOP - Sztankiety dekoracyjne, pkt 3.2
STWIOP - Sztankiety o$wietleniowe oraz pkt 3.3 STWIOP - Wciggarki gto$nikowe, poprzez
wykreslenie wymagania: ,,,Dopuszcza sie instalacje urzadzen jedynie przez osoby
posiadajgce uprawnienia w zakresie Konserwacji Urzgdzen Transportu”.

3) Wymagania dotyczace zastosowania obwoddw regulowanych sterownika PLC
w systemie sterowania.

W punkcie 4.2 Opisu Technicznego bedacego czescig projektu wykonawczego dla
Zadania 3 Mechanika sceniczna Zamawiajgcy zastrzegt, ze ,Projekt zawiera schemat
zasilania, schematy uktadéw sterowania poszczegdinych napeddw, rozdzielnicy napedow
oraz pulpitow sterujgcych. System oparty jest o sterowniki mikroprocesorowe PLC we
wspoipracy z systemem komputerowym" Ponadto, zgodnie z punktem 4.3.3 Opisu
Technicznego dla Zadania 3 Zamawiajgcy - Mechanika sceniczna ,W celu zapewnienia
odpowiedniego poziomu bezpieczenstwa zastosowano centralny sterownik
mikroprocesorowy PLC". Odwotujgcy podniost, ze przedstawione rozwigzanie wskazuje na
konkretnego dostawce i producenta systemu sterowania, co ogranicza mozliwos¢ udziatu
w postepowaniu innym potencjalnym wykonawcom (w tym Odwotujgcemu). Istniejg na rynku
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rozwigzania systemowe, ktdre nie wykorzystujg zewnetrznych sterownikow. Wszystkie
procesy odbywajg sie w falowniku. Tak wykonane uktady sg rozwigzaniem réwnowaznym,
poniewaz zachowujg wskazane w SIWZ warunki bezpieczenstwa i funkcjonalnos¢ systemu.
Odwotujgcy zazadat nakazania Zamawiajgcemu dokonania modyfikacji opisu przedmiotu
zamowienia w zakresie pkt 4.2 STWIiOP oraz pkt 4.3.3 STWIiOP, poprzez dodanie
postanowienia o tresci: ,Zamawiajgcy dopuszcza réwniez zastosowanie innych rozwigzan w
zakresie sterowania urzgdzeniami wchodzgcymi w sktad przedmiotu zamowienia. w tym bez
uzycia centralnego sterownika PLC, pod warunkiem spetnienia parametréw uzytkowych
przewidzianych w opisie przedmiotu zaméwienia.

Odwolujgcy podnidst, ze w Swietle powyzszych rozwazan postepowanie podlegatoby
uniewaznieniu na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7 Pzp, jako obarczone niemozliwg do
usuniecia wadg uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie
zamowienia publicznego.

W pi$mie procesowym z dnia 18 wrzesnia 2015 r. Odwotujgcy cofnat zarzuty
okreslone w pkt lll.2 oraz lll.3 odwotania.

W pi$mie procesowym z dnia 22 wrzesnia 2015 r. Odwotujgcy cofnat zarzuty
okreslone w pkt IIl.1, pkt 1.2, pkt 1.3, pkt II.4, pkt IIl.5 ppkt iiii, ppkt iv oraz ppkt v, pkt 1.6 ppkt
i, ppkt iii, ppkt iv, ppkt v, pkt I1.7, pkt 1.8 ppkt i oraz ii, pkt I9 ppkt i, ppkt ii oraz ppkt iii, pkt
I1.10 odwotania.

W toku rozprawy Odwolujgcy cofnat zarzut okreslony w pkt lll.1 odwotania.

Wykonawca Konsbud — Audio Sp. z 0.0., z siedzibg w Warszawie zgtosit
przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Odwoltujgcego. Przystepujgcy nie
przedstawit swojego stanowiska, a jedynie wnidst o uwzglednienie odwotania.

Zamawiajgcy w ramach odpowiedzi na odwotanie przedstawit swoje stanowisko
w pismie z dnia 10 wrzesnia 2015 r. zatytutowanym ,Zatgcznik do protokotu rozprawy z dnia
10 wrzesnia 2015 r.” Zgodnie z treScig ww. pisma, Zamawiajacy w czesci uwzglednit Zzadania
Odwolujgcego przedstawione w odwotaniu, wyrazajgc zgode na zmiane tresci specyfikaciji
technicznej urzadzen stosownie do czesci zgdan Odwolujacego. Jednoczesnie Zamawiajacy
podnibst, ze specyfikacje techniczne urzgdzen, ktérych wymagania spetnia co najmniej
dwoch niezaleznych od siebie producentdéw — nie narusza zasad uczciwej konkurencii.

W ocenie Zamawiajgcego Odwotujgcy nie przedstawit zadnych dowodéw na poparcie
twierdzen dotyczgcych preferowania urzgdzen jednego producenta. Zamawiajgcy wyjasnit,
ze dysponuije dla kazdego zamawianego urzadzenia kartami urzgdzen potwierdzajacymi,
ze wymagania specyfikaciji spetnione sg co najmniej przez dwa urzgdzenia réznych
niezaleznych producentow.
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Zamawiajgcy podniost, ze nie jest dopuszczalne narzucanie Zamawiajgcemu
wymogow niezgodnych z polskim prawem — w zakresie wymogu posiadania odpowiednich
uprawnien dla os6b dokonujgcych montazu i obstugi prébnej urzgdzen mechanicznych
(wciggarek) oraz wymagan dotyczacych stosowania jezyka polskiego w urzadzeniach,

w ktorych jest mozliwe wgrywanie oprogramowania zamiennego.

Nie jest tez mozliwe narzucanie Zamawiajgcemu wymogow, ktore bedg generowaty
dodatkowe koszty lub dodatkowe prace. Zamawiajgcy wymaga w szczegolnosci, aby
komunikacja miedzy urzgdzeniami oparta byta o protokoty Ethernet, za$ urzadzenia
wyposazone byty w ztagcze RJ45. Wynika to z faktu, ze w toku robo6t budowlanych zostata
utozona niemal kompletna instalacja Ethernet wraz z gniazdami RJ45. Zmiana tego
wymagania powodowataby konieczno$¢ usuniecia lub wymiany istniejgcego okablowania- co
oznacza, ze Zamawiajgcy musiatby ponies¢ dodatkowe zbedne koszty.

W odniesieniu do pkt I.1.1 ppkt i odwotania Zamawiajacy wskazat, ze istniejg dwa
rézne systemy zmiany czasu pogtosu pochodzgce od réznych producentéw uwzgledniajgce
zadeklarowang zmiane specyfikaciji.

W odniesieniu do pkt I.1.3 ppkt iv odwotania Zamawiajgcy wskazat na istniejgcg sie¢
Ethernet, co uzasadnia wymaganie dotyczgce odpowiednich zfgcz - RJ45.

W odniesieniu do pkt I.2 ppkt i odwotania Zamawiajgcy nie zgodzit sie na obnizenie
gérnej granicy pasma przenoszenia z 20kHz do 17kHz, gdyz nie jest wtasciwe merytorycznie
tak duze ograniczenie pasma przenoszenia w systemach zmiany czasu pogtosu, a ponadto
istniejg co najmniej dwa r6zne urzadzenia pochodzace od réznych producentéw spetiajgce
wymagania specyfikacji. W zakresie zgdania zawartego w ppkt ii Zamawiajacy wskazat,
ze obnizenie poziomow ci$nienia akustycznego prowadzi do ograniczenia zakresu pracy
liniowej przetwornika, a ponadto istniejg co najmniej dwa rézne urzgdzenia gtosnikowe
pochodzgce od ré6znych producentéw spetniajgce wymagania specyfikacji po zmianie dolnej
czestotliwosci graniczne;.

W odniesieniu do pkt .3 ppkt i, ppkt ii oraz pkt 1.4 ppkt i - Zamawiajgcy wskazat,
ze istniejg co najmniej dwa ré6zne wzmacniacze pochodzgce od réznych producentéw
spetniajgce wymagania specyfikacji techniczne;.

W odniesieniu do pkt 1.5 ppkt i — Zamawiajgcy wskazat, ze po wprowadzeniu
modyfikacji specyfikaciji technicznej dostgpne sg dwa interfejsy AC/CA pochodzgce od
roznych producentéw spefniajgce wymagania specyfikaciji.

W odniesieniu do pkt I.6 ppkt i-iv Zamawiajacy podniost, ze projekt akustyki wnetrza
nie podaje przewidywanych wartosci parametréw akustycznych, wykonanie pomiarow
wymaga natomiast poniesienia dodatkowych kosztow. Ponadto, sala nie jest jeszcze
wykonczona — brak oktadzin akustycznych i foteli, ktére w glownej mierze kreujg warunki
pogtosowe obiektu i wptywajg na wartosci parametréw akustycznych. Pomiar akustyczny
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w obecnej sytuacii nie dostarczy wynikéw zbieznych z sytuacjg docelowa, w jakiej bedzie
montowany system. Pomiary akustyki wnetrza w obecnej sytuacji nie majg zadnego
uzasadnienia merytorycznego, ich wykonanie bedzie prowadzito jedynie do zmarnowania
$rodkéw publicznych.

W odniesieniu do pkt .1 Zamawiajgcy wyjasnit, ze osoby obstugujgce konsole
postuguja sie jezykiem polskim, jezykiem urzedowym w RP jest jezyk polski, dostarczana juz
przez Odwolujgcego konsola wystepowata w jezyku polskim.

W odniesieniu do pkt IIl.3 Zamawiajgcy wskazat, ze istniejg dwa urzadzenia
pochodzgce od roznych producentow spetniajgce wymagania specyfikacii.

W odniesieniu do pkt Il.4 Zamawiajgcy wskazat, ze istniejg dwa urzadzenia
pochodzgce od roznych producentow spetniajgce wymagania specyfikacii.

W zakresie pkt 1.5 ppkt i oraz ppkt ii, a takze pkt 1.6 ppkt i Zamawiajgcy podnidst,
ze utozono juz okablowanie pod sterowanie w standardzie Ethernet czyli np. ArtNet.

W odniesieniu do pkt II.6 ppkt ii Zamawiajgcy wyjasnit, ze po zmianie na zakres 15-60
stopni co najmniej dwa rézne urzadzenia pochodzgce od ré6znych producentéow spetiajgce
wymagania specyfikacji.

W odniesieniu do pkt Il.6 ppkt iii Zamawiajgcy wskazat, ze zgdanie odwotania dotyczy
zmiany funkcjonalno$ci emulaciji trybu pracy lampy halogenowej, ktérg odwotujacy chce



zastgpi¢ regulacja temperatury barwowej. Ponadto, istniejg co najmniej dwa urzgdzenia
posiadajgce funkcjonalnos¢ — Emulacja trybu pracy lampy halogenowej.

W odniesieniu do pkt II.7 oraz pkt Il.9 ppkt iii Zamawiajacy wskazat, Ze urzadzenia
oswietleniowe bedg przektadane na potrzeby réznych spektakli. Sztankiety o$wietleniowe
majg ograniczong nosno$¢. Na rynku istniejg co najmniej dwa rézne urzadzenia pochodzace
od réznych producentéw spetniajgce wymagania specyfikacji.

W odniesieniu do pkt IIl.10 ppkt i Zamawiajgcy wskazat, ze proponowana zmiana na
urzgdzenie z zoomem 10-40 stopni spetnia wymaganie, a ponadto na rynku istniejg co
najmniej dwa urzgdzenia pochodzace od réznych producentéw spetniajgce ten parametr.

W odniesieniu do pkt IIl.10 ppkt i Zamawiajgcy wyrazit zgode na zmiane parametru
,Kat Swiecenia — Maksymalnie 7 stopni” na parametr ,Kat Swiecenia — Maksymalnie 8 stopni”
na rynku istniejg co najmniej dwa urzgdzenia pochodzace od roznych producentow
spetniajgce ten parametr.

W odniesieniu do pkt lll.1 Zamawiajgcy podniést, Ze naped bobinowy nie ogranicza
konkurencji, a tezy o tym jakoby ten naped byt gorszy nie zostaty udowodnione.

W odniesieniu do pkt lll.2, Zamawiajgcy podniést, ze urzgdzenia zaprojektowane jako
mechanika sceniczna wyczerpujg definicje urzadzen podlegajgcych dozorowi zgodnie
z rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 7 grudnia 2012 r. w sprawie rodzajéw urzgdzen
technicznych podlegajgcych dozorowi technicznemu (Dz.U. z 2012 r. poz.1468). Zgodnie z §
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6 rozporzgdzenia Ministra Gospodarki z dnia 18 lipca 2001 r. w sprawie trybu sprawdzania
kwalifikacji wymaganych przy obstudze i konserwacji urzgdzen technicznych i zatgcznikiem
nr 2 do rozporzadzenia obstuga i konserwacja wciggarek wymaga posiadania odpowiednich
kwalifikacji. W trakcie montazu dochodzi do konserwaciji za$ w trakcie uruchamiania
dochodzi do obstugi montowanych urzadzen. Zamawiajgcy zamierza réwniez odda¢
urzadzenia pod dozér techniczny przy pomocy wykonawcy — do czego jest potrzebna wiedza
specjalistyczna i odpowiednie uprawnienia. UDT wymaga oSwiadczenia, ze maszyny zostaty
zainstalowane przez osoby posiadajgce wskazane kwalifikacje.

W odniesieniu do pkt lll.3 Zamawiajacy wyjasnit, ze sterowniki PLC produkuje wiele
réznych firm, co potwierdza jednoznacznie brak ograniczenia konkurencyjnosci
w postepowaniu. Ponadto sterowniki PLC zapewniajg otwartg architekture tanig w realizaciji
i eksploatacji. Odwotujgcy wykorzystuje sterowniki PLC w swoich realizacjach, wiec nie moze
by¢ mowy o utrudnianiu ztozenia oferty.

W dniu 16 wrze$nia 2015 r. Zamawiajgcy opublikowat na swojej stronie internetowej
wyjasnienia tresci SIWZ — odpowiedzi na pytania wykonawcow oraz wprowadzit do SIWZ
zmiany tresci postanowien SIWZ, jednoczesnie przediuzajgc termin skfadania ofert na dzien
9 pazdziernika 2015 r.

W dniu 18 wrze$nia 2015 r. Zamawiajgcy opublikowat na swojej stronie internetowej
ujednolicony tekst zatgcznikdéw 12-14 do SIWZ w zwigzku z wprowadzeniem zmian w tresci
tych zatgcznikéw, wynikajacych z uwzglednienia czesci zgdan Odwotujgcego zawartych
w przedmiotowym odwotaniu.

Krajowa Izba Odwotawcza, uwzgledniajgc dokumentacje postepowania, dokumenty
zgromadzone w aktach sprawy i wyjasnienia ztozone na rozprawie przez strony
postepowania odwotawczego, ustalita i zwazyta, co nastepuje.

Odwotanie nie zastuguje na uwzglednienie.

Izba stwierdzita, ze Odwotujgcy spetnia przestanki, wskazane w art. 179 ust. 1 Pzp,
wymagane do wniesienia odwotania. Potwierdzenie sie zarzutow dowodzitoby naruszenia
interesu Odwotujgcego w uzyskaniu zamaowienia, poprzez opisanie przedmiotu zamdwienia
w sposoéb ograniczajgcy uczciwg konkurencje.

Izba stwierdzita, ze wykonawca Konsbud — Audio Sp. z 0.0. skutecznie przystgpit do
postepowania odwotawczego po stronie Odwolujgcego, wypetniajgc warunki okreslone w art.
185 ust. 21 3 Pzp.
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Stosownie do art. 192 ust. 7 Pzp, Izba rozpoznata odwotanie w zakresie zarzutéw



zawartych w odwotaniu, z uwzglednieniem faktu wycofania przez Odwotujgcego w toku
posiedzenia i rozprawy czesci zarzutow zawartych w odwotaniu.
Odwolujgcy na potwierdzenie swojego stanowiska w sprawie zlozyt do akt sprawy:

1. tabele poréwnawczg parametrow urzgdzen o$wietleniowych — zadanie nr 2 wraz
z kartami katalogowymi urzgdzen wymienionych w tabeli,

2. karty katalogowe urzadzer Yamaha wymienionych w siwz dla zadania nr 1
z ttumaczeniami

3. publikacje - literature dotyczgcg elektroakustyki — zadanie nr 1,

4. wniosek o udostepnienie informacji publicznej z dnia 26 maja 2015 r., odpowiedz na
ten wiosek, wniosek ponowny z dnia 1 lipca 2015 r i odpowiedz na ten wniosek z dnia
9 lipca 2015 r. - na okoliczno$s¢ istnienia powigzan osobowych i kapitatowych
pomiedzy projektantem przedmiotu zamowienia a dystrybutorem urzgdzen marki
Yamaha,

5. informacja z KRS z dnia 10 wrzes$nia 2015 r. na okoliczno$¢ istnienia powigzan
osobowych i kapitatowych pomiedzy projektantem przedmiotu zaméwienia
a dystrybutorem urzgdzen marki Yamaha,

Zamawiajgcy na potwierdzenie swojego stanowiska w sprawie zozyt do akt sprawy:

1. tabele zawierajgce specyfikacje techniczne urzgdzen — 16 sztuk wraz z zatgczonymi
do niej kartami katalogowymi danych produktéw pochodzacych od dwéch réznych
niezaleznych producentéw, ktore spetniajg wymagania okreslone przez
zamawiajgcego, w tym réwniez kilka specyfikaciji urzadzen, w zakresie ktérych
zamawiajacy uznaje zarzuty odwotania,

2. Specyfikacje okladzin akustycznych — cze$¢ Projektu budowlanego Europejskiego
Centrum Kultury i Pojednania w Wieluniu — przebudowa Kino Teatru Syrena,

3. karty techniczne sterownikéw oraz zdjecie pokazujgce zastosowanie tych
sterownikéw,

4. materialy szkoleniowe ,Dzwigi teatralne i inne urzadzenia techniki scenicznej”
wydane przez Urzad Dozoru Technicznego Centrum Szkolenia w Krakowie.

Przedmiotem zamdwienia jest dostawa urzgdzen i materiatow wraz z ich montazem,
przeprowadzenie szkolen oraz opracowanie dokumentacji powykonawczej dla realizacji ww.
przedsiewziecia w podziale na 3 zadania: Zadanie 1 - Elektroakustyka - system regulacii
czasu pogtosu; Zadanie 2 - OSwietlenie sceniczne; Zadanie 3 - Mechanika sceniczna.
Zamawiajacy nie dopuscit mozliwosci sktadania ofert czeSciowych. Szczegdtowy opis
przedmiotu zamowienia Zamawiajacy zawart w projektach wykonawczych stanowigcych
zatgczniki nr 12 - 14 do SIWZ
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Er30Odwolujgcy podnosit w odwotaniu, ze opis tych urzadzen zawarty w zatgcznikach
12 - 14 do SIWZ ogranicza swobodng konkurencje, poprzez wskazanie unikalnych
parametrow technicznych na konkretne produkty pochodzace od konkretnych producentow,
wskazujac ze na rynku brak jest wyrobow innych producentow, ktére tgcznie spetniatyby tak
opisane wymagania Zamawiajgcego. Odwotujgcy przediozyt na potwierdzenie tej tezy karty
techniczne wybranych urzgdzen Yamaha, ktérych parametry jedyne w czesci sg tozsame
z parametrami wymaganymi w przedmiotowym postepowaniu. Jak wynika z zestawienia
parametrow opracowanego przez Odwotujgcego czes¢ parametrow jest jedynie zblizona do
parametrow urzgdzen Yamaha. Zamawiajacy, wskazujgc, ze wymagane parametry spetniajg
co najmniej dwa urzgdzenia réznych niezaleznych producentdw, przedstawit stosowne karty
katalogowe odpowiednich urzgdzen. Dowody przedstawione przez Zamawiajgcego nie
zostaly zakwestionowane. Odwolujgcy nie podwazat tych dowodéw. Na rozprawie zmienit
swoje stanowisko i podnosit, ze nawet jesli dwa urzgdzenia réznych producentéw spetniajg
wymagania SIWZ to nie oznacza to jednak, ze zasada uczciwej konkurencji nie zostata
ograniczona.

Co do zasady powyzsze stanowisko jest stuszne. Izba podziela poglad,
ze nieuzasadnione ograniczenie konkurencji poprzez postawienie w SIWZ wymagan
przewyzszajgcych realne potrzeby zamawiajgcego nie na akceptacje zastuguje
w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego. Jednak w przedmiotowej sprawie
nalezy zwazyc¢, ze zarzut w tym zakresie nie zostat podniesiony w odwotaniu, gdyz
odwotujgcy jednoznacznie twierdzit, ze tylko jedno urzgdzenie producenta Yamaha spetnia
wymagania okreslone w specyfikacjach technicznych. Ponadto, zarzut ograniczenia



konkurencji w sposéb nadmierny w stosunku do potrzeb zamawiajgcego wymaga co
najmniej uprawdopodobnienia przez Odwotujgcego. W przedmiotowym postepowaniu
Odwolujgcy nie uprawdopodobnit jednak ani zarzutu sformutowanego w odwotaniu, ani tez
zarzutu zmodyfikowanego na rozprawie. Ztozone przez Odwolujgcego karty techniczne
urzadzen Yamaha, pomimo, ze wskazujg na spetnianie parametrow wymaganych przez
Zamawiajgcego, to nie stanowig jednak dowodu na fakt, ze zadne inne urzgdzenia tych
parametrow nie spetniajg. Ponadto, jak juz wskazano powyzej Odwotujacy nie kwestionowat
faktu, ze sg co najmniej dwa urzadzenia réznych producentéw spetniajgce wyspecyfikowane
urzadzenia. Odwotujgcy zakwestionowat jedynie karte techniczng konsolety oSwietleniowej
KO - ETC Congo KID w zakresie parametru ,Kanaty DMX, standardowo” jednak zarzut
w tym zakresie tj. wobec tego parametru ww. urzgdzenia nie zostat sformutowany
w odwotaniu, zatem nie mégt podlegac rozpoznaniu przez Izbe. Ponadto Izba zwazyta,
ze przediozona przez odwotujgcego korespondencja elektroniczna z firmg ETC stanowi
jedynie pobiezna informacje od pracownika firmy. Z poréwnania tresci korespondencji i karty
katalogowej wynika, ze okreslenie ,outputs” jest uzywane przy okresleniu kanatéw, a zatem
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nalezy uzna¢, ze Odwolujgcy nie przedstawit jednoznacznego dowodu potwierdzajgcego,
ze ilos¢ kanatdw DMX konsolety ETC nie wynosi 1024.

W zakresie uwzglednionych przez Zamawiajgcego w czesci zarzutdéw i zgdan
zawartych w odwotaniu, Izba uznata, ze niewatpliwie fakt uwzglednienia odwotania w tej
czesci przez Zamawiajgcego potwierdza zasadnos$¢ zarzutéw. Jednak z uwagi na brzmienie
art. 192 ust. 2 Pzp Izba jest zobowigzana do badania wplywu stwierdzonego naruszenia
przepisdw ustawy Pzp na wynik postepowania, gdyz tylko naruszenia ktére miaty lub moga
miec¢ istotny wplyw na wynik postepowania moga stanowi¢ podstawe do uwzglednienia
odwotania. W przedmiotowym postepowaniu Zamawiajgcy przyznajac zasadnos¢ zarzutow
w czesci jednoczes$nie wprowadzit odpowiednie zmiany w tresci SIWZ, a zatem wadliwe
brzmienie postanowien podnoszone w zarzutach zostato skorygowane przez
Zamawiajgcego, Co 0znacza, ze naruszenie art. 7 ust. 1i art. 29 ust. 2 Pzp w powyzszym
zakresie nie moze miec juz jakiegokolwiek wptywu na mozliwo$¢ ztozenia oferty, a tym
samym na wynik postepowania.

Biorac pod uwage powyzsze okolicznosci dotyczace opisanych w SIWZ wymagan
technicznych poszczegdlnych urzgdzen Izba uznata, ze dopuszczenie przez Zamawiajgcego
urzgdzen rébwnowaznych jest realne.

Zarzut dotyczgcy Specyfikacii technicznej zespotu procesoréw wielozadaniowych PWxx (tab.
5.1)

Odwolujgcy nie wykazat w przedmiotowym postepowaniu, ze parametry techniczne
wymienione w tabeli 5.1 spetnia tylko jedno urzadzenie - procesor wielozadaniowy YAMAHA
AFC 3 z kartami AFC FIR Card.

- Wymog wyposazenia procesorow w dedykowane karty rozszerzajgce przetwarzania

z bankiem filtrow FIR - Zamawiajgcy w czesci uwzglednit zgdanie Odwotujgcego, co jednak
nie prowadzi do uwzglednienia zarzutu. Odwotujacy nie przedstawit dowodoéw na
potwierdzenie, ze wymaganie ,Procesory PW01. PW02 wyposazone w dedykowane karty
rozszerzajgce przetwarzania z bankiem filtrow FIR” spenia jedynie rozwigzanie Yamaha
AFC FIR card. Jak wskazat Zamawiajgcy, jest wielu producentéw oferujgcych tego typu
systemy.

- Wymaog wyposazenia procesoréow w procesory dynamiki, zwrotnice i procesory gto$nikowe -
Odwolujgcy zazgdat w tym zakresie zmiany parametru o tresci: ,Procesory PW01. PW02

i PWO03 wyposazone w procesory dynamiki (kompresor, limiter, bramka szumoéw. ducker,
ekspander, de-esser)” na parametr o tresci: ,Procesory PW01. PW02 i PW03 wyposazone
w: procesory dynamiki (kompresor, limiter, bramka szumoéw, de-esser). Zamawiajgcy
uwzglednit w czesci zadanie poprzez zmiane wymagania na ,Procesory PW01. PW02

i PWO03 wyposazone w: procesory dynamiki (kompresor, limiter, bramka szuméw), co nie
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stanowi uwzglednienia zarzutu. Odwolujacy nie przedstawit jednak zadnych dowodéw
w tym zakresie, co przesgdza o koniecznosci oddalenia zarzutu.
Podobnie Zamawiajgcy uwzglednit w czesci zgdanie zmiany parametru o tresci



,Procesory PW01. PW02 i PW03 wyposazone w: zwrotnice i procesory gtosnikowe”.
Zamawiajacy dopu$cit zastosowanie procesoréw gtodnikowych zewnetrznych lub
wbudowanych we wzmachiacze mocy”, co nie jest rbwnoznaczne z uwzglednieniem zarzutu
w catosci. Odwotujacy nie zadnych dowodéw na przedstawit potwierdzenie,

ze kwestionowany zapis dotyczgcy wymaganych w procesorze zwrotnic i procesoréw
gtodnikowych uniemozliwia rozwigzania w postaci zewnetrznych procesoréw lub procesoréw
wbudowanych we wzmacniacze mocy.

- Wymaog wyposazenia procesorow w procesowy dynamiki, zwrotnice i procesory gto$nikowe
- Odwotlujgcy podnosit, ze kwestionowany zapis dotyczgcy wymaganej transmisji danych na
ztaczach Ethernet ogranicza rozwigzania w postaci metod transmisji cyfrowej dzwieku (np.

o protokdt MADI), przez co uniemozliwia zaoferowanie urzadzen innych niz YAMAHA. W
zwigzku z ustaleniem, ze Zamawiajgcy bedzie wykorzystywat w obiekcie sie¢ Ethernet
wymaganie nalezy uzna¢ za uzasadnione obiektywnymi potrzebami Zamawiajgcego
zwigzanymi z realizacjg przedmiotu zamowienia. Nie ma uzasadnienia do komplikowania
rozwigzan poprzez wykorzystanie dodatkowych urzadzenh posrednich, co moze powodowacd
utrudnienia w korzystaniu z catego systemu.

Zarzut dotyczacy Specyfikacji technicznej urzgdzenia gtosnikowego UGFC33-UGFC46 (tab.
5.3):

Zamawiajacy wyrazit zgode na zmiane parametru o tre$ci ,Pasmo przenoszenia (-10
dB) > (51 - 20 000 Hz)” na parametr o tresci: > (52 -17 000 Hz) w zakresie dolnej granicy
pasma przenoszenia z 51 Hz na 55 Hz. Powyzsze nie stanowi uwzglednienia zarzutu,
iz kwestionowany zapis jednoznacznie wskazuje na konkretne urzadzenie. Zamawiajgcy
wyjasnit zasadno$¢ wymagania w zakresie gornej granicy pasma przenoszenia, natomiast
odwotujgcy oprocz samych twierdzen, nie przedstawit w tym zakresie zadnych dowodow.

Zamawiajgcy nie uwzglednit tez zgdania zmiany parametru o tresci: ,Maksymalny
poziom ci$nienia akustycznego (1 m) > 117 dB SPL” na parametr o tresci: ,Maksymalny
poziom ci$nienia akustycznego (1 m) > 116 dB SPL". Stuszne jest w tym zakresie
stanowisko, ze Zamawiajgcy nie ma obowigzku uwzgledniania zgdan poszczegdinych
wykonawcow, w tym przypadku Odwotujgcego, ktédry nie udowadnia swoich zarzutéw
obiektywnymi okoliczno$ciami.

Zarzut dotyczgcy Specyfikacji technicznej wzmacniacza mocy WMFC01 — WMFCO3,
WMFCO05 - WMFCO7 (tab. 5.4)

Zamawiajacy potwierdzit, ze wbrew twierdzeniu Odwotujacego sg dostepne na rynku
urzgdzenia spetniajgce wymagania pochodzace od co najmniej dwdch producentow.
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Odwolujgcy nie przedstawit zadnych dowodoéw na potwierdzenie swoich twierdzen,
ze jedynym urzadzeniem spetniajgcym wymagania jest wzmacniacz mocy YAMAHA XMV
8280.

Zarzut dotyczgcy Specyfikacji technicznej wzmacniacza mocy WMFCO04 (tab. 5.5).

W zwigzku z planowanym wykorzystaniem przez Zamawiajacego w obiekcie sieci
Ethernet wymaganie dotyczace ztgcza sieciowego ,RJ45” jest uzasadnione, co wskazano
w uzasadnieniu tozsamych zarzutow w odniesieniu do innych urzadzen. Jednoczesnie Izba
zwazyla, ze teza, iz kwestionowany zapis ogranicza przedmiot zamoéwienia wylacznie do
wzmachniacza Yamaha XMV 8280 z rozwigzaniem transmisji dzwieku po protokole Dante, nie
zostata udowodniona przez Odwolujacego.

Zarzut dotyczgcy Specyfikacji technicznej interfejsu AC/CA PACO02 (tab. 5.7).

Odwolujgcy nie przedstawit dowodéw na fakt, ze parametr techniczny o tresci:
,Dostosowany do montazu w szafie standardu 19", wysoko$¢ < 6U” ma wplyw na
ograniczenie konkurencji w zakresie oferowania wymaganego urzgdzenia. Jak wyjasnit
Zamawiajgcy, ze wzgledu na brak miejsca, nie jest mozliwa zmiana wymagania na parametr
o tresci: ,Dostosowany do montazu w szafie standardu 19”. Wysoko$¢ < 10U”".

Zarzut dotyczgcy wymagania opisanego w punkcie 4.2 Opisu technicznego dla Zadania 1 -
Elektroakustyka - system regulacji czasu pogtosu "System umozliwia zmiane nastepujgcych
parametrow akustycznych - czas pogtosu RT. czas wczesnego zaniku dzwieku EDT. sita
dzwieku G oraz wskaznik przejrzystosci C80".

W ocenie Izby, zarzut jest niezasadny. Jak wyjasnit Zamawiajgcy, na obecnym etapie
realizacji obiektu nie ma mozliwosci podania obecnych i wymaganych obiektywnych
parametrow oceny akustyki wnetrza. Wymagany system musi umozliwia¢ zmiane
parametrow akustycznych, a decyzje w tym zakresie bedg podejmowane w oparciu



o przeprowadzone testy po zakonczeniu prac wewnatrz sali kino-teatralnej. Wykonanie
pomiaréw wskazanych przez Odwolujgcego na obecnym etapie, kiedy obiekt nie jest
wykonczony, narazatoby Zamawiajgcego na dodatkowe nieuzasadnione koszty. Skoro
zatem Zamawiajgcy nie ma mozliwosci okreslenia pewnych parametrow, to ryzyko z tym
zwigzane wykonawcy muszg skalkulowa¢ w ztozonej ofercie. W tym przypadku, ze wzgledu
na obiektywny brak mozliwosci przedstawienia danych przez Zamawiajgcego, nie mozna
skutecznie zarzuci¢ naruszenia art. 29 ust. 1 Pzp, poprzez brak opisania przedmiotu
zamoOwienia w sposob jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie doktadnych

i zrozumiatych okreslen.

Zarzut dotyczgcy powigzania osobowego i kapitatowego projektanta systemu
stanowigcego przedmiot zamowienia (P. K. z firmy Pracownia Akustyczna K. sp. j.) z
dystrybutorem urzadzen YAMAHA firmg ABLO Group Sp. z 0.0., w ocenie Izby, jest
niezasadny. Odwotujacy nie wykazat, ze wskazywane powigzania danej osoby wptynely na
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opis przedmiotu zaméwienia. Sam fakt istnienia takich powiazan nie dowodzi, ze zostaty one
wykorzystane w celu naruszenia uczciwej konkurenciji w postepowaniu, poprzez opisanie
wymagan w sposob preferujgcy jakiegokolwiek wykonawce, ktory ztozy oferte.
Zarzut zawarty w pkt I1.5 odwotania - Specyfikacja techniczna reflektora automatycznego
typu Beam/Spot UO1 (tab. 2.7) oraz zarzut zawarty w pkt 1.6 odwotania - Specyfikacja
techniczna reflektora automatycznego typu Wash UO2 (tab. 2.8),

Jak wyjasnit Zamawiajacy, przyjeto w niniejszym projekcie zatozenie wykonania sieci
sterujagcej urzgdzeniami oswietleniowymi w formie sieci ethernetowej oprécz sieci DMX.
W szczegolnosci jest to uzasadnione wobec niektérych urzadzen oswietleniowych (tab. 27 i
tab. 2.8) aby obstugiwaty protokoty Ethernet (ArtNet, MaNet2) i posiadaty konieczne dla
niego zigcza RJ45. W pkt V1.1 Tomu Il Opis techniczny - O$wietlenie sceniczne,
Zamawiajgcy wskazat, iz dodatkowo sterowanie urzgdzeniami o$wietleniowymi moze
odbywac sie za pomocg protokotu ArtNet wykorzystujgcego przewidziang w obiekcie sie¢
Ethernet ze ztgczami RJ45. Komunikacja na potrzeby technologii scenicznej w powyzszym
zakresie jest przygotowana i bedzie odpowiednio wykorzystywana. Ztgcze Ethernetowe jest
stosowane jako powszechny format komunikacji. Zamawiajgcy przedstawit zestawienie -
tabela 5.1 Specyfikacja techniczna zespotu procesoréw wielozadaniowych PWxx, gdzie
wskazano co najmniej dwoch producentéw spetniajgcych wymagania specyfikacii
technicznej. Potwierdzaja to takze zatgczone karty katalogowe, m. in. urzgdzenie firmy D-
MITRIVAS, ktore nie zostaly zakwestionowane przez Odwotujgcego. Jak wynika z tab. 2.1
zlozonej przez zamawiajgcego do akt sprawy - Specyfikacja techniczna konsolety
oswietleniowej KO - réwniez w przypadku tego urzadzenia zamawiajgcy wymagat obstugi
protokotu ArtNet. Izba podzielita stanowisko zamawiajgcego, iz zastosowanie po$rednich
interfejséw do polaczenia urzadzen z siecig Ethernet w przypadku gdy jest dostepne bez
jakichkolwiek trudno$ci ztgcze bezposrednie jest zbedne i nieuzasadnione oraz nie mozna
wykluczy¢ faktu, ze moze to powodowac¢ wiekszg awaryjnos¢ w systemie.

Reasumujgc, w zakresie zarzutéw odwotania, ktdre nie zostaty cofnigte przez
Odwolujgcego, Izba nie stwierdzita naruszenia art. 29 ust. 1-3 oraz art. 7 ust. 1 Pzp, ktére
pozwalatoby na uwzglednienie odwotania. Podkresli¢ nalezy, ze Odwolujgcy nie przedstawit
dowodoéw, ktére potwierdzityby lub choéby uprawdopodobnity zasadno$¢ zarzutow,

a podkresli¢ nalezy, ze w tym przypadku to na odwotujgcym spoczywa ciezar dowodu,
stosownie do art. 190 ust. 1 Pzp oraz art. 6 k.c.

Biorgc pod uwage powyzszy stan rzeczy ustalony w toku postepowania, Izba orzekia,
jak w sentenciji, na podstawie art. 192 ust. 1 Pzp.
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O kosztach orzeczono stosownie do wyniku sprawy na podstawie art. 192 ust. 9i 10 Pzp
oraz zgodnie z § 3 pkt 12 oraz § 5 ust. 3 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow

z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz
rodzaju kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania. (Dz. U. Nr 41,
poz. 238) Izba uwzglednita rachunki za przejazdy ztozone przez Zamawiajgcego na kwote:



30 zt, 119,00 zt, 135,00 zt, 593,42 zt i przelot samolotem - 262,59 zt oraz wynagrodzenie
petnomocnika w kwocie 3 600,00 zt. Izba nie uwzglednita kosztéw przejazdu
potwierdzonych paragonami, z tresci ktérych nie wynika, Zze zostaty poniesione w zwigzku

z dojazdem na posiedzenie, ktore odbyto sie 10 wrze$nia 2015 r. 0 godz.10.00. Izba nie
uwzglednita takze kosztéw noclegu wobec nieprzediozenia rachunku, a jedynie wydruku
rezerwacji oraz kosztéw dojazdu na posiedzenie petnomocnikéw Zamawiajgcego w dniu 22
wrzesnia 2015 r., poniewaz odroczenie posiedzenia nastgpito wylgcznie z przyczyn
wywotanych przez Zamawiajgcego — tj. z powodu braku przedtozenia przez Zamawiajgcego
na posiedzeniu oryginatu dokumentacji postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego.

PrzewodniCzaCy: ......c.ccvcvuevuvneinie v
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