Sygn. akt: KIO 4833/25
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 03 grudnia 2025 .

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczaca:Natalia Kurek

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 03 grudnia 2025 r. w Warszawie w sprawie
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 03 listopada 2025 r. przez Odwolujgcego —
INVESTO K.S.
w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajacego — Gmine Kolbudy z siedzibg w Kolbudach
przy udziale uczestnika po stronie Zamawiajgcego — Catering Zielona Kuchnia Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig
z siedzibg w Skowarczu

postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2.nakazac¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego kwoty 15 000 zt 00
gr (pietnascie tysiecy ziotych zero groszy), uiszczonej tytulem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien
Publicznych.
PrzewodniCzgca: ........ccoveeiiiiiiiiiiii e
Sygn. akt: KIO 4833/25
Uzasadnienie

Gmina Kolbudy z siedzibg w Kolbudach prowadzi postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego pod nazwa: ,Przygotowanie i wydanie positkow w placowkach oswiatowych w gminie Kolbudy”, znak
postepowania ZP.271.18.2025

(dalej jako postepowanie).

Postepowanie prowadzone jest na podstawie przepisébw ustawy z dnia 11 wrzednia 2019 r. Prawo zamowien

publicznych (ti. Dz. U. 2024, poz. 1320, dalej jako PZP). Szacunkowa wartos¢ zamoéwienia jest wyzsza od kwot
wskazanych w przepisach wykonawczych wydanych na podstawie art. 3 ust. 3 PZP. Ogtoszenie o zamowieniu zostato
opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z dnia 11 wrze$nia 2025 r., numer publikacji ogloszenia: 594138
— 2025, nr wydania: Dz.U. S: 174/2025.

W dniu 03 listopada wykonawca INVESTO K.S. (dalej jako Odwotujgcy) wnidst odwotanie do Prezesa Krajowej Izb

Odwotawczej, jak sam wskazat w odwotaniu od niezgodnych z przepisami PZP:

1)zaniechania wezwania Catering Zielona Kuchnia Sp. z o. o., ul. Polna 2, 83 — 032 Skowarcz (dalej takze jako CZK) dc
wyjasnienia, w tym zfozenia dowodoéw w zakresie wyliczenia ceny oferty,

2)czynno$ci wyboru oferty ztozonej przez CZK jako najkorzystniejszej.

Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu, ze prowadzac przedmiotowe postepowanie, naruszyt w szczegolnosci

nastepujgce przepisy:

1)art. 224 ust. 1 PZP przez zaniechanie wezwania CZK do wyjasnienia, w tym zlozenia dowodéw w zakresie wyliczenia
ceny, pomimo ze cena zaoferowana za realizacje przedmiotu zamowienia jest ceng nierealng, za ktérg wykonanie
zaméwienia jest niemozliwe,
w konsekwencji powyzszego haruszenia zarzuca robwniez naruszenie:

2)art. 16 pkt 1, oraz art. 17 ust. 2 PZP przez prowadzenie postgpowania z naruszeniem zasad uczciwej konkurencji i
réwnego traktowania wykonawcoéw, a takze poprzez wybor oferty Wykonawcy niezgodnie z przepisami PZP.

W zwigzku z powyzszym, Odwolujgcy wnidst o:

1)uniewaznienie czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty;

2)powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert,

3)wezwanie CZK do wyjasnien, w tym ztozenia dowoddw w zakresie wyliczenia ceny.

Odwotujgcy wnidst rowniez o:

1)zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego kosztow postepowania odwotawczego, tj. wpisu od odwotania
w wysokosci 15.000,00 zt oraz wynagrodzenia petnomocnika (na podstawie faktury, ktéra zostanie przedtozona do
akt sprawy na rozprawie);

2) dopuszczenie i przeprowadzenie dowoddw powotanych w odwotaniu.



Do przedmiotowego postepowania przystapienie po stronie Zamawiajgcego skutecznie zgtosit wykonawca — Catering
Zielona Kuchnia Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Skowarczu. W zgtoszeniu przystgpienia CZK
wniost o oddalenie odwotania w catosci.

W dniu 01 grudnia 2025 r. Zamawiajgcy ztozyt odpowiedZz na odwotanie. Zamawiajgcy w treSci swojego pisma
oswiadczyt, ze uwzglednia wniesione przez Odwotujgcego odwotanie w catosci w oparciu o art. 522 PZP.

Kolejno, w dniu 02 grudnia 2025 r. CZK ziozyt pismo, w tresci ktérego o$wiadczyt, ze nie wnosi sprzeciwu co do
uwzglednienia przez Zamawiajgcego odwotania.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Majac powyzsze na uwadze, Izba uznata, ze zachodzg podstawy do umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu
o art. 522 ust. 2 PZP. W $wietle przytoczonego przepisu: ,Jezeli uczestnik postgpowania odwotawczego, ktdry przystapit
do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w cafoSci zarzutéw
przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, Izba umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub
uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu”.

Taka sytuacja miata miejsce w przedmiotowej sprawie, bowiem Zamawiajgcy uwzglednit w cato$ci zarzuty odwotania,
a uczestnik postepowania odwotawczego, ktory przystapit do postepowania po stronie Zamawiajgcego oswiadczyt, ze nie
wnosi sprzeciwu wobec uwzglednienia odwotania przez Zamawiajgcego. Powyzsze powoduje zakonczenie
postepowania odwotawczego bez merytorycznego rozpoznania zarzutow odwotania.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 568 pkt 3 PZP orzekajgc w formie postanowienia umorzyta postepowanie
odwotawcze.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 PZP

w zw. z § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrébw w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia
2020 r. (Dz. U. 2020 r. poz. 2437).

PrzewodniCzgca: ........ccoveiiiiiiiiiii i



