Sygn. akt: KIO 4558/25
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 1 grudnia 2025 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczacy:Robert Siwik
Protokolant: Aldona Karpinska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stronw dniu 1 grudnia 2025 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 20 pazdziernika 2025 r. przez wykonawcow wspolnie
ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia

publicznego: J.W. i B.S. — wspolnikow spétki cywilnej Netprint s.c J. Wasiela, B. Szostak z siedzibg w Oswiecimiu

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Skarb Panstwa - Jednostka Wojskowa Nr 2063 z siedzibg w
Warszawie,

przy udziale wykonawcy GOLDEN LINE sp. z 0.0. z siedzibg w Rzeszowiezglaszajacego przystgpienie po stronie
zamawiajgcego,

postanawia:
1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.
2.Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
Odwotujgcego — wykonawcdw wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia
publicznego: JW. iB.S. — wspolnikéw spotki cywilnej Netprint s.c J. Wasiela, B. Szostak z siedzibg w
Oswiecimiu kwote 13 500,00 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piecset ztotych zero groszy), stanowigcej 90%
uiszczonego przez Odwolujgcego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sagdu Zamowien Publicznych.

PrzewodniczgCy: .o

Sygn. akt: KIO 4558/25
Uzasadnienie

W dniu 20 pazdziernika 2025 r. wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o udzielenie zamowienia publicznego: J.W. i
B.S. — wspdlnicy spotki cywilnej Netprint s.c J. Wasiela, B. Szostak z siedzibg w O$wiecimiu(,Odwotujacy’) wniesli
odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonym
przez Skarb Panstwa — Jednostka Wojskowa Nr 2063 (Zamawiajacy’) na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11
wrze$nia 2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm., ,Pzp”) w trybie przetargu
nieograniczonego pn. ,Zakup i dostawa materiatébw eksploatacyjnych” (numer postepowania: 32/25), dalej jako
.Postepowanie”.

Ogtoszenie 0 zamowieniu zamieszczone w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod nr 376136-2025 w dniu
11 czerwca 2025 r.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1).art. 16 pkt 12 pzp wzw z art. 107 ust. 1 ust. 2 pzp w226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) pzp i wzw z art. 226 ust. 1 pkt 5 pzp
poprzez: nieodrzucenie oferty wykonawcy Golden Line sp. z 0.0., mimo nieprzedfozenia na wezwanie
Zamawajgcego wymaganego zapisami SWZ oraz Opisu Przedmiotu Zamdwienia przedmiotowego srodka
dowodowego w postaci certyfikatu wydanego na podstawie normy ISO 17025:2018 potwierdzajgcego status
Jednostki oceniajgcej zgodnos¢ dla laboratorium badawczego, ktére wykonato badania wydajnosci oraz sporzgdzito
raport z testéw dla produktow okreslonych w poz. 41, 44-51, 105-110 formularza cenowego, to jest dla BQJ
Laboratorium Badawcze, ul. Jana Welca 9/14, 35-233 Rzeszdw funkcjonujgce w strukturze firmy ,Consulting —



Med” J.C. ul. Warszawska 18A/6, 35-205 Rzeszdw; brak ten dotyczy produktow réwnowaznych o oznaczeniach:
WD-TK1160, WD-TK5140 (CMYK), WD-TK5150 (CMYK), WD-502U, WD-502H, WD-522H, WD-522X. 1
samym — w braku udowodnienia przedmiotowym $rodkiem dowodowym zgodnoS$ci oferty z wymaganiami i
cechami okreslonymi w opisie przedmiotu zamdwienia — oferta ta jest niezgodna z wymaganiami SWZ;

2)art. 16 ust. 1— 2 pzp wzw z art. 223 ust. 1 zd. 1 pzp wzw z art. 107 ust. 4 pzp - poprzez: brak wezwania wykonawcy
Golden Line sp. z .0.0. do wyjasnienia tresci przedmiotowych $rodkdéw dowodowych w postaci raportéw z testéw
wydajnosci o numerach:

2-WD-2022/P2 dla tonerow WD-TN324 ( cz. | pozycje 9-12, 17-20),

31-WD/2022 dla tonerow WD-TK590 (cz. | pozycje 36-39),

15-WD/2021 dla toneréow WD-TK5140 (cz. | pozycje 44-47),

19-WD/2021 dla toneréow WD-TK5150 (cz. | pozycje 48-51),

30-WD/2022 dla tonerow WD-TK5160 (cz. | pozycje 52-55),

22-WD/2022 dla toneréw WD-TK8305 (cz. | pozycje 73-76),

cho¢ Zamawiajgcy powzigt (za posrednictwemn odwotujgcych) wiedze o istnieniu nieprawidfowosci w tresci tych

raportow z testéw, ktére powinny skutkowac uznaniem owych dokumentéw za niezgodne z wymaganiami

okreslonymi w SWZ, a co za tym idzie: nieprawidfowosci te powinny $wiadczy¢ o braku spetnienia przez oferowany
produkt rownowazny wymagan okreSlonych w OPZ i SWZ; tym samym bez podjecia proby wyjasnienia
nieprawidfonwo$ci w ww dokumentach Zamawajgcy pozbawit sie mozliwosci rzetelnej, obiektywnej, uczciwej i
przejrzystej oceny oferty Golden Line w porownaniu z ofertami innych wykonawcow, dlatego tez Zgdanie wyjasnien

wtym przedmiocie powinno by¢ oceniane nie jako uprawnienie Zamawiajgcego, ale jego obowigzek;

3)art. 16 ust. 1-2 pzp wzw z art. 226 ust. 1 pkt 5 pzp wzw z art. 99 ust. 6 Pzp i art. 101 ust. 6 Pzp wzw. z art. 105 ust.
1i2 Pzp wzw z art. 107 ust. 1-2 Pzp — poprzez: nieusprawiedlivione przyjecie, ze poprzez przedfoZzenie raportow z
testow wydajnosci:

2-WD-2022/P2 dla toneréw WD-TN324 ( cz. | poz. formularza cenowego: 9-12, 17-20),

31-WD/2022 dla toneréw WD-TK590 (cz. | pozycje 36-39),

15-WD/2021 dla toneréw WD-TK5140 (cz. | pozycje 44-47),

19-WD/2021 dla toneréw WD-TK5150 (cz. | pozycje 48-51),

30-WD/2022 dla toneréw WD-TK5160 (cz. | pozycje 52-55),

22-WD/2022 dla tonerow WD-TK8305 (cz. | pozycje 73-76),

ktore w swej treSci zawierajg niewyttumaczalne i obiektywnie dostrzegalne (sprawdzalne) bfedy w zakresie

okreslenia ilosci uzyskanych w toku testu wydrukdéw spetniajgcych kryteria normy ISO/IEC 19798:2017,
wykonawca Golden Line sp. z o.0. sprostat wmogowi wykazania rownowaznosci zaoferowanych przez siebie

produktéw rownowaznych w odniesieniu do ich wydajnosci, w szczegdlnosci w kontek$cie wymogow co do

sposobu i przedmiotu wykazania tego kryterium réwnowaznosci okreslonych w SWZ i OPZ, a w konsekwencji
nieodrzucenie oferty Golden Line jako niespetniajgcej warunkéw zamowienia’.

Odwotujgcy wniést o:

—,uwzglednienie odwofania w cafosci i nakazanie Zamawiajgcemu uchylenia czynnos$ci wyboru oferty
najkorzystniejszej dla | czeSci postepowania oraz nakazanie odrzucenia oferty Golden Line sp. z o.0., a
nastepnie dokonania ponownej oceny ofert wtej czesci.

—zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz odwotujgcych kosztéw postepowania, to jest: uiszczonej optaty od
odwofania oraz kosztow obstugi prawnej w zwigzku z wywiedzionym odwofaniem, przy czym koszty te
zostang wykazane najpoZniej na rozprawie.

—dopuszczenie i przeprowadzenie dowodow wskazanych w tre$ci niniejszego pisma na okoliczno$ci tam
przytoczone”.

Odwolujgcy wskazat, ze ma interes we wniesieniu odwotania, gdyz: ,Odwofujgcym przystuguje legitymacja do
wystgpienia z odwofaniem, albowiem majg interes w uzyskaniu zamowienia. Ich oferta zostata oceniona jako druga
najkorzystnigjsza, zaraz po ofercie Golden Line sp. z o.0. Nie jest ona dotknieta brakami, zatem w wypadku odrzucenia
oferty Golden Line to odwofujgcy powinni zosta¢ wybrani przez Zamawiajgcego do realizacji zadania objetego tym
postepowaniem. W takim wypadku osiggng korzys$¢ w postaci zysku z realizacji umowy, w czym materializuje sie wasnie
ich interes prawny”.

Odwotujgcy w pismie procesowym z dnia 29 listopada 2025 r. oSwiadczyt, ze ,cofa w cafosci odwotanie
wywiedzione od czynnos$ci Zamawiajgcego: Skarbu Panstwa — Jednostki Wojskowej nr 2063 w Warszawie, podjetej w



postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego p.n. ,Zakup i dostawa materiatow eksploatacyjnych’, a polegajgcej na
niezgodnym z prawem zaniechaniu odrzucenia w cze$ci | zamodwienia oferty wykonawcy Golden Line sp. z o.0. i wyborze
oferty tego wykonawcy dla czesci l.”

Izba ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 520 ust. 1 Pzp odwolujgcy moze cofngé odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy. Art. 520 ust. 2
Pzp stanowi, ze cofniete odwotanie nie wywoluje skutkdw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do
Prezesa Izby.

W niniejszej sprawie Odwotujgcy w pismie z dnia 29 listopada 2025 r. jednoznacznie oSwiadczyl, ze cofa
odwotanie wniesione w przedmiotowym Postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego. Cofniecie odwotania
nastgpito przed wyznaczonym terminem posiedzenia z udziatem stron.

Jak podkres$la sie w doktrynie, odwotujgcy jest dysponentem wniesionego przez siebie odwotania, co przejawia sie
réwniez w uprawnieniu do jego wycofania. Krajowa Izba Odwotawcza nie bada i nie ocenia przyczyn cofniecia odwotania.
Weryfikacji podlega wylgcznie formalna skuteczno$S¢ ztozenia o$wiadczenia o jego cofnieciu. Skuteczne cofniecie
odwotania jest wigzgce dla Krajowej Izby Odwotawczej. Ponadto cofniecie odwotania nie wymaga zgody pozostatych
stron i uczestnikéw postepowania.

Zgodnie z art. 568 pkt 1 Pzp Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku
cofniecia odwotania.

W niniejszej sprawie ziscily sie przestanki do zastosowania tego przepisu. Odwotujgcy skutecznie wycofat
odwolanie, co rodzi konieczno$¢ umorzenia postepowania odwotawczego. Tym samym Izba na podstawie art. 568 pkt 1
Pzp w zw. z art. 520 Pzp postanowita o umorzeniu postepowania odwotawczego.

Zgodnie z art. 557 Pzp w wyroku oraz w postanowieniu konczgcym postepowanie odwotawcze Izba rozstrzyga o
kosztach postepowania odwotawczego.

W niniejszej sprawie postepowanie odwotawcze zostato umorzone w catosci na skutek cofniecia odwotania przed
otwarciem rozprawy nie pdzniej niz w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktory zostat wyznaczony termin rozprawy lub
posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikow postepowania odwotawczego. W konsekwencji zastosowanie znalazt § 9
ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczeg6towych rodzajow
kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z
2020 r. poz. 2437).

Majac na wzgledzie powyzsze, Izba nakazata zwroci¢ na rzecz Odwotujgcego 90 % kwoty wpisu uiszczonego od
odwotania. Odwotujgcy uiscit wpis w wysokosci 15 000 zt, a zatem do zwrotu pozostaje kwota 13 500 zt.

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentenciji.

PrzewodniczaCy: .o



